URZAD MIASTA PILY

64-920 Pita

P1.St.Staszica 10
teL&OG?’) 210-42-12, 18x (067) 212-36-66
IN-11-34130-1/2008

Pila, 28 marca 2008 r.

wyg rozdzielnika

dotyczy: protestu w postepowaniu w trybie negocjacji z ogloszeniem pn. .,Centrum Sportowo -
Rekreacyjne — rewitalizacja obszaru powojskowego w Pile rejon ul. Podchorazych - Kossaka”

Wrzad Miasta Pity informuje, iz w dniu 26 marca 2008 r.  (pismo przestane za
pomocg faxu) wplynat protest od firmy Alstal Budownictwo Alojzy Szczupak Jacewo 76
88-100 Inowroctaw,
wobec zaniechania czynno$ci, do ktorych Zamawiajacy jest obowigzany na podstawie
Ustawy Pzp, oraz czynnosci Zamawiajacego podjetych w toku postgpowania polegajacych
na:
1. zaniechaniu czynnosci wykluczenia z postepowania Wykonawcy wspdlnie
ubiegajgcego sie 0 zaméwienie publiczne:
PIL-BULDING Sp. Z ¢.0. ul. Bydgoska 33/3 Pita
TERMOTECH Sp. Z 0.0. ul. Bydgoska 33/1, Pita
ARCHI-GRAF Biuro Obstugi Archltektomcznej, ul. Kossaka 110, Pita
z powododw wskazanych w tresci protestu,
2. ustalenia terminu skadania ofert na dzien 10 kwietnia 2008s.,

Zarzucajac czynnosciom oraz zaniechaniu czynnosci Zamawiajgcemu:

1. naruszenie przepisis arl.7 ust.1, w zwigzku z art.22 ust. 1 pkt 4 w zwiazku z art. 24 ust.2
pkt1i2 ustawy Pzp oraz przepiséw przywotanych w uzasadnieniu, poprzez nie
zapewnienie zachowania uczciwe] konkurencji oraz rownego traktowania wykonawcow, w
Zwiazku z zaniechaniem wykluczenia z postgpowania Wykonawcy wspdlnie ublegajacego
sie o zamdwienie publiczne: : =
PIL-BULDING Sp. Z ¢.0. ul. Bydgoska 33/3 Pita
TERMOTECH Sp. Z 0.0. ul. Bydgoska 33/1, Pila
ARCHI-GRAF Biuro Obstugi Architektonicznej, ul. Kossaka 110, Pita
oraz zaproszenia do zioZenia oferty wstepnej na podstawie art. 57 ust. 4-6 ustawy Pzp;

2. naruszenie przepisu art. 7 ust.1, w zwigzku z art. 57 ust. 6 Pzp, poprzez ustalenie terminu
sktadania ofert na dzierh 10 kwietnia 2008r;

3. Innych przepisdéw przywotanych w protescie.

Protestujgcy wnosi ¢ uwzglednienie protestu oraz o doprowadzenie postepowania do jego
zgodnosci z przepisami Ustawy Pzp poprzez:
- powtdrzenie czynnoéci badania i oceny ofert;
- dokonanie czynnosci wykluczenia wykonawcy wspéinie ublegajacego sig 0 zamndwienie
publiczne: _
PIL-BULDING Sp. Z 0.0. ul. Bydgoska 33/3 Pita
TERMOTECH Sp. Z 0.0. ul. Bydgoska 33/1, Pita
ARCHI-GRAF Biuro Obstugi Architektonicznej, ul. Kossaka 110, Pita
zwanym dalej Konsorcjum” ;
- wyznaczenie terminu sktadania ofert na dzien 30 kwietnia 2008 r.

Zgodnie z art. 181 ust, 3 ustawy pzp wzywam wykonawcow do wziecia udziatu w
postepowaniu toczacym sie w wyniku wniesienia protestu (do powyzszego ma
zastosowanie art. 181 ust. 4 Ustawy pzp).

W zalaczeniu tresé protestu

PREZYDENT MIASTA PILy

bigniew Kosmartka




Otrzymujg:

1. Przedsiebiorstwo Techniczno-Budowlane
NICKEL Sp. Z 0.0. Jelonek k/FPoznania
ul. Obornicka 6B, 62-002 Suchy Las

2. Konsorcjum
PIL-BULDING Sp. Z ¢.0. ul. Bydgoska 33/3 64-920 Pita -
TERMOTECH Sp. Z 0.0, ul. Bydgoska 33/1, 64-920 Pita
ARCHI-GRAF Biuro Obstugi Architektonicznej, ul, Kossaka 110, 64-920 Pita

3. EIFFAGE MITEX S.A.
ul. Postepu 5a Warszawa (korespondencia: ul. $w. Michata 43 61-119 Poznan)
4. ALSTAL BUDOWNICTWO Alojzy Szczupak

Jacewo 76, 88-100 Inowroclaw

ala



ALSTAL BUDOWNICTWO

86-100 Inowroctaw, Jacewo 78

tal. +48 52 35 55 400 www.alstal.eu

fax +4B 52 35 55 405 e-mall: bluro@alsial.eu

NIP 556-060-22-16 konto: PKO SA O/Mnowrochaw A6 1240 1196 1111 0000 1341 1402

BGZ Olnowroglaw 18 2030 0045 1110 0000 0067 1160

Jacewo, dnia 26 marca 2008r.

Protestujacy:
Wykonawca:
Alstal-Budownictwo
Alojzy Szczupak
Jacewo 76

88-100 Inowroclaw

Zamawiajacy:
Gmina Pita
64-920 Pita
pl. Staszica 10
PROTEST

w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego prowadzonym w trybie negocjacji z
ogloszeniem pn. ,Centrum Sportowo — Rekreacyjne — rewitallzacja obszaru

powojskowego w Pile rejon ul. Podchorazych - Kossaka" i

1. Na podstawie art. 180 ust. 1 ustéwy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zaméwief\
publicznych, zwanej dalej ,Ustawa Pzp”, wnoszg¢ protest wobec zaniechania czynnosci, do
ktérych zamawiajgcy jest obowiazany na podstawie Ustawy Pzp, oraz czynnosci
Zamawiajacego podjetych w toku postepowania, polegajacych na:

1) zaniechaniu czynnosci wykluczenia z postepowania wykonawcy wspoéinie

ubiegajacego sie o zamowienie publiczne:

PIL-BUILDING Sp. z o0.0., ul. Bydgoska 33/3, Pita

TERMOTECH Sp. z 0.0., ul. Bydgoska 33/1, Pita

ARCHI-GRAF Biuro Obstugi Architektonicznej, ul. Kossaka 110, Pita,
z powodow wskazanych w tresci protestu,

2) ustaleniu terminu sktadani ofert na dzien 10 kwietnia 2008r. \
Alojzy upak
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2. Czynnosciom oraz zaniechaniu czynno$ci zamawiajaceqo zarzutam: S :_: | o ;

3) naruszenie przepisy art. 7 ust. 1, w zwigzku z art. 22 ust. 1 pkt 4 w zwigzku z art. 24 ' o
ust. 2 pkt 1i 2 ustawy Pzp oraz przepiséw przywolanych w uzasadnieniu, poprzez nie i
Zapewnienie zachowania uczciwej konkurencji oraz réwnego traklowania |
wykonawcow, w zwiazku z 2aniechaniem wykluczenia z postepowania wykonawcy o __ l

. wspoinie ubiegajacego sie 0 Zamoéwienie publiczne: |

PIL-BUILDING Sp. z 0.0., ul. Bydgoska 33/3, Pita |
TERMOTECH Sp. z 0.0., ul. Bydgoska 33/1, Pila
ARCHI-GRAF Biuro Obsiugi Architektonicznej, ul. Kossaka 110, Pita

oraz zaproszenia do zlozenia oferty wstepnej na podstawie art. 57 ust. 4-6 ustawy Pzp.

2) naruszenie pzepisu art. 7 ust. 1, w zwigzku z art. 57 ust. 6 ustawy Pzp, poprzez

ustalenie terminu skiadania ofert na dzien 10 kwietnia 2008r;

3J) innych przepisdw przywotanych w protescie,

3. Na skutek powyzszych czynnosci zamawiajacego interes prawny Protestujacego 3
w uzyskaniu zamdwienia moze doznaé uszczerbku, ' | | i
W przypadku prawidtowego dziatania zamawiajacego oferta Protestujacego moglaby zostaé =~ - ; _
uznana za najkorzystniejsza. _ _ '
Powy2sze niezbicie dowodzi naruszenia interesu prawnego Protestujqcego w uzyskaniu
zamoOwienia i stanowi wystarczajacq przestanke do skorzystania przez Protestujacego ze
srodkéw ochrony prawnej przewidzZianych w art. 179 ust. 1 Ustawy Pzp.

4, Protestujacy pdwzia_l wiadornosé o okolicznesciach slanowiqcyéh pddstawe do wniesienia
$rodka ochrony prawnej w dniu 19 marca 2008 r., poprzez zapoznanie sig 2 treécig pisma . 1

zamawiajacego (znak: IN 341 30-1/2008) z dnia 14 marca 2008r., otrzymanego w dniu 19 _ P

marca 2008r., dot. zaproszenia wykonawcow do ziozenia ofest wstepnych. _ o S e
Niniejszy protest jest wnoszony do zamawiajacego w dniu 26 marca 2008r. co oznacza, ze . = | .
- Protestujacy uczynit zados¢ wymaganiom art. 180 ust. 1iust. 2 ustawy Pzp. o

5. Wskazujac na powyzsze, wnosze o uwzglednienie protestu oraz o doprowadzenie = -
postepowania do jego zgodnosci 2 przepisami Ustawy Pzp poprzez: .
1) powtérzenie czynnosci badania i oceny ofert;
2) dokonanie czynno$ci wykiuczenia wykonawcy wspdinie ubiegajacego  sie
o zamdwienie publiczne; - . o ' |
PIL-BUILDING Sp. 2 0.0., ul. Bydgoska 33/3, Pita ' 'i -

TEBMOTECH Sp. z 0.0., ul. Bydgoska 33/1, Pila Aloj2y
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ARCHI-GRAF Biuro Obstugi Architektonicznej, ul. Kossaka 110, Pits =~
zwanych dalej ,Konsorcjum®: : B
3) wyznaczenie terrminu skiadania ofert na dzier 30 kwietnia 2008r.

e b ———
L. . e ]

- UZASADNIENIE

1. Odnoszae sig do naruszenia przepisu art. 7 ust. 1, w zwigzku z art. 22 ust. 1 pkt 4 w
zwiazku z art. 24 ust. 2 pkt 1 Ustawy Pzp, poprzez nie zapewnienie zachowania uczciwej
konkurencji oraz rownego traktowania wykonawcow, w zwiazku z zaniachaniem wykluczenia
Konsorcjum z postepowania, stwierdzié nalezy jak ponizej. _ . : I o

Przekazana .przez zamawiajgceqo dokumentacja projektowa Zawiera projekty | g
terendw sportowych | rekreacyjnych wraz z boiskiem do koszykéwki, placem |
wspinaczkowym, skateparkiem, boiskiem haseballa, hala namiotowa i placem piknikowym : I |
sporzadzone przez ARCHI-GRAF Biuro Obshugi Architektonicznej, ul. Kossaka 110w Pile. .~ ' 1

Zgodnie z przepisem art. 22 ust. 1 pkt 4 w zwiazku z art. 24 ust. 2 pkt 1 ustawy Pzp, z - B a 1, o
postepowania o udzielenie zamowienia wyklucza sie wykonawcow, kiérzy wykonywali
czynnoséci Zwigzane z przygotowaniem prowadzonego postepowania, lub posiugiwali sig w
celu sporzadzenia oferty osobami uczestniczacymi w dokonywaniu tych czynnoéci, chyba 2e
udziaf tych wykonawcow nie utrudni uczciwej konkurencji. Ww. przepis nie ma jedynie - [
Zastosowania do wykonawcow, ktorym udziela sie zambwienia ns podstawie art. 62 ust. 1 B
pkt 2 Jub art. 62 ust. 1 pkt. 12 ustawy 1j. po przeprowadzonym konkursie, w ktérym nagroda, = .~ i -
bylo zaproszenie do negocjacii bez ogloszenia co najmniej dwdch autoréw wybranych prac S
konkursowych oraz w przypadku zamodwienia z wolnej reki w sytuacji, gdy zamowienie moze
by¢ wykonane wylacznie przez jednego wykonawce, lub po przeprowadzonym konkursie, w
ktorym nagrodg bylo zaproszenie do negocjacji w trybie zaméwienia z wolnej reki autora
wybranej pracy konkursowej. ' ST '

f e e s

Analizujac tre$¢ art. 24 ust. 2 pkt 1 ustawy nie trudno zauwazy¢, iz odnosi sie on do .
koniecznos¢i przestrzegania jedne] z fundamentalnych zasad udzielania améwien
publicznych t. zasady uczciwej konkurencji. Zasada fa jak wiadomo regulowana je
przepisem art. 7 ust. 1 ustawy zgodnie z ktorego trescia Zamawiajacy ;:u'zy.»rgr:ttovﬂd‘lal
przeprowadzajac postepowanie o udzielenie zaméwienia zobowiazany jest pOSth%\}\'zg% pak
sposéb zapewniajacy zachowanie uczciwej konkurencji oraz réwne traktowa
wykonawcéw. Zasada ta znajduje swoje rozwiniecie w dalszych przepisach ustawy w ym
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m.in. w art. 22 ust. 2 - dotyczacym opisu warunkéw udzialu w postepowaniu, art. 28 ust. 21 3
— reguiujacym kwestie opisu przedmiotu zaméwienia, art. 89 ust. 1 pkt 3 — nakiadajgcym na
zamawiajacego Obowiazek odrzucenia oferty, ktérej ziozenie stanowi czyn nieuczciwej
konkurencji, a takze przywolanym wyzej art. 24 ust. 2 pkt 1, Dia ulatwienia zrozumienia
dalszych rozwazan warto przypomnied takze, iz za ¢zyn nieuczciwej konkurencji zgodnie Z
definicja ustawows uznaje sie dzialanie sprzeczne z prawem lub dobrymi obyczajami
Zagrazajgce lub naruszajgce interes innego przedsuebrorcy lub klienta (art. 3 ust. 1 ustawy o
2walczaniu nieuczciwej konkurencii). ' o
Przepis art. 24 ust. 2 pkt 1 ustawy Pzp wymienia dwie okolicznosci, ktérych zaistnienie
skutkuje obowiazkiem wykiuczenia wykonawcy Z postepowania o udzielenie zamoéwienia
publicznego: ' '
1. wykonywanie czynnosci zwigzanych bezposrednio z przygotowaniem prowadzonego
postepowania,
2. poslugiwanie sie w celu sporzadzenia oferty osobami uczestniczacymi w
dokonywaniu czynnoéci zwigzanych z przygotowaniem prowadzonego posigpowania.
Przepis ten wskazuje jednoczesnie okolicznosé, w ktérej zaistnienie jednej z wyzej
wymienionych przestanek nie skutkuje wykluczeniem wykonawcy z postepowania, a
mianowicie sytuacje, w ktdrej udziat tych wykonawcow lub posiuZenie sig ww. osobami nie
utrudni uczciwej konkurencji. B '
Skutek wykiuczenia z posigpowania odnosi sie tylko | wylacznie do uczestniciwa w
czynno$ciach zwigzanych z przygotowaniem postepowania, a wigc czynnosciach
okreslonych w Rozdziale 2 Dziatu Il ustawy. Do czynnosci zwigzanych 2 przygotowaniem
postepowania zaliczane bedg czynnobci zwigzane z:
1. okresleniem przedmiotu zamowienia (m.in. przygotowywaniem dokumentacji projektowej,
specyfikacji technicznej wykonania i odbioru robot buddw!anych. sporzadzeniem programu
funkcjonaino-uzytkowego oraz przedmiaru),
2. okresleniem wartoS¢i szacunkowe] zamoéwienia (np. sporzadzenie Kosztorysu
inwestorskiego),
3. sporzadzeniem specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Podkreslic rowniez nalezy, iz wymagane jest uczestnictwo w czynnoSciach zwiazanych z
przygotowaniem postepowania o charakterze bezpo§rednim ti. rezuitat prac podmiotu
uczestniczacego w postepowaniu przygotowawczym musi zostaé wykorzystywany p 2z
2amawiajacego - bez jego istotnej ingerencji - w postopowaniu o udzielenie zamg

publicznego. Alojzy §

wyeliminowanie z postepowania tylka tych wykonawcéw, ktdrzy nabyli w trakcie uczestnictwa
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w przygotowaniu postgpowania wiedze mogacy stawiaé ich w lepszej sytuacji w stosunku do

- pozostatych wykonawcow bioracych udzial w postgpowaniu. Nie wega watpliwosei, e na
- etapie przed uplywem terminu skladania ofert Konsorcjum w oczywisty sposob posiada
- informacje dotyczace postepowania, co w konsekwencji zapewnia im przewage i pozwali
przygotowac bardzie] konkurencyjna oferte. Tym samym dzieki udzlalowi ARCHI-GRAF | |
Biuro Obstugi Architektonicznej w przygotowaniu postepowania, dalsze uczestniczenie - o
Konsorcjum w postepowaniu i Zlozenie oferty, bedzie mialo wplyw na jego wynik, co -~ .
niewatphiwe doprowadzi¢ moze do wypaczenia konkurencii.

Poza sporem jest, Ze rezullat prac przygotowawczych jést bezpesrednio wykorzystany w
danym postepowaniu, to charakter wskazanych czynnoéci bedzie mdgt mie¢ wptyw na wynik
postepowania i utrudni uczciwg konkurencje. Bowiem ARCHI-GRAF Biuro Obslugi
Architektonicznej poprzez wykonanie projektéw bezspornie wplywals na ksztat opisu
przedmiotu zaméwienia, jest w stosunku do pozostatych wykonawcow Uprzywilsjowany (W . L

sposob oczywisty znieksztatca konkurencje. ' .

Podsumowljac przyjaé nalezy, i2 bezposredni udziai Konsorcium w pcstqpowaniu
przygotowawczym  utrudnia uczeiwg konkurencje, gdyz ARCHI-GRAF Biure Obstugi
Architektonicznej uczestniczac w postepowaniu przygotowawczym poprzez wykonanie -
projektow terendw sportowych i rekreacyjnych jednoczesnie sformulowalo opis przedmiotu
zamowienia, a tym samym nabylo dodatkowg wiedze, kiéra pozwala mu na odpowiednio :
wezesniejsze przygotowanie sie¢ do postepowania, a co za tym ktéra pozwala mu na

uzyskanie zaméwienia publicznego nawst przy tak krotkim terminie na 2iozenie ofert. .

Pomimo, iz w zakresie zadania jest zaprojektowanie i wybudowanie obiektéw Centrum
Sportowo - Rekreacyjnego to Zamawiajacy wyraznie wylacza projekt terenow sportowych
i rekreacyjnych, co potwierdza w pkt. 5 zatacznika 2a SIWZ, w ktbrym nale:y okresli¢ cane
elementdw zadania w/g dokumentacji Zamawiajacego. -

Na zakonczenie nalezy zwrdcic fakze szczegding uwage na fakt posluzenia sie w tym
przepisie przez ustawodawce sformulowaniem ,udziat tych wykonawcow nie utrudni uczciwe)
konkurencji®, ktre zostaly uzyte po stowach ,chyba, ze". PowyZsze nakazuje czytacften |
przepis ak, Ze zasada jest wykluczenie z postepowania wykonawcow, ktdrzy u»};yk a{i e
ewne CZynnosci zwiazane z rzygotowaniem. : '

p ynno qzane z jego przyg nie Alojsy Sheupak
2. QOdnoszac sie do naruszenia przepisu art. 7 ust. 1, w zwiazku z art. 22 ust, 1 pkt 4 w
Zwigzku 2 art. 24 ust 2 pkt 2 Ustawy Pzp, poprzez nie zapewnienie zachowania uczciwej
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konkurencji oraz réwnego traktowania wykonawcow, w zwigzku z zaniechaniem wykiuczenia - I o
Konsorcjum z postepowania, z powodu zlozenia nieprawdziwych informacji majacych wplyw
na wynik prowadzonego postepowania, stwierdzi¢ nalezy jak ponizej. : o

Podstawa do wykluczenia 2 ww. przestanki jest oéwiadczenie jakie ztoZylo ARCHI-GRAF _
Biuro Obshgi Architektonicznej, a tym samym Konsorcjum, na podstawie art. 56 ust. 2 _ _ l
ustawy Pzp. W oswiadczeniu zostalo potwierdzone, Ze nie podlega wykluczeniu 2z
postepowania, w tym z przestanki o ktérej mowa w art, 22 ust. 1 pkt 4 w tym z art. 24 ust. 2 " - I a
pkt 2 ustawy Pzp, W swietle zarzutow podniesionych w pkt 4 powy2ej, niezbicie wynika, i2
skladajac oswiadczenie z art. 22 ust. 1, tym samym zlo2ono nieprawdziwe informacje majace
wplyw na wynik prowadzonego postepowania. Dia Protestujacege nie ulega watpliwosci, iz
zaproszenie Konsorcjum do nastepnego etapu poslepowania, czyli skiadania oferty wstepne;
ma wplyw na wynik postepowania, '

3. Odnoszac sie do naruszenie przepisu art. 7 ust. 1, w zwiazku z art. 57 ust. 6 ustawy -
Fzp, poprzez ustalenie terminu sktadania ofert na dzieh 10 kwietnia 2008r., stwierdzié nalezy
jak ponize;. :

W ramach realizacji przedmioty zamdwienia przewiduje sie: o ' | ' P
1. wykonanie projektu budowlanego i wykonawczego, projektu aranzacji wnetrz, o
kosztorysow inwestorskich; przedmiaréw robot Zespolu Sportowo-Rekreacyjnego w Pile
{kryta plywalnia, lodowisko, zagospodarowanie terenu Zespolu wraz z infrastrukturg .
towarzyszacq i komunikacja wewnetrzng oraz logo terenu Zespoiu) wraz z uzyskaniem
pozwolenia na budowe, wszelkich niezbednych uzgodniert, w oparciu o program
funkcjonalno - uzytkowy. Do dyspozycji Wykonawey bedzie takie badanie geotechniczne
oraz opinia dotyczaca warunkdw fundamentowania Zespolu Sportowo-Rekreacyjnego.

b L —————
-
-

2. wykonanie w oparciu o uzyskane pozwolenie na budowe i na podstawie
Zatwierdzonej dokumentacji projektowej Zespotu Sportowo-Rekreacyjnego w Pile, ktorego
szczegdlowy zakres przedstawiony jest w programie funkcjonaine — uzZytkowym,
stanowiacym zatacznik do SIWZ. ' - :

3. wykonanie w oparciy o posiadane przez Zamawisjacego decyZje pozwolenia na |
budowe oraz na podstawie posiadanej przez Zamawiajacego dokumentacji projektowo— |
kosztorysowej zagospodarowania terenu w rejonie ul. Podchorazych - Kossaka,
obejmugcego realizacje: boiska do koszykéwki, skateparku, placu wspinaczkowego 2

dwoma $cianami wspinaczkowymi, placy piknikowego z hala namiotowa 6 wymiarach ok. 18

x 37 m, boiska do baseballa, malej architektury o igiel

4 uzyskanie pozwolenia na uzytkowanie dia wszystkich oblektéw Centrum  Alojey upak .

A 99seZIfLenn 0Od faa] BE:bT Eas-d0ld-32




. Jednoczesnie Zamawiajacy wymaga realizacji zaméwienia w terminie 18 miesigcy od
podpisania umowy.
Dodatkowo Protestujacy w sposob szczegolny podkreéla, iz jedynym kryterium oceny
ofert w tym postepowaniu jest najnizsza cena.

Biorac pod uwage powyzsze, przygotowujac oferte wstepng na tak skomplikowang robote
budowlang z terminem realizacji 18 miesigcy, wykonawca bgdzie zobowigzany przedstawi¢
zamawiajqcemﬁ:

¢ koncepcje programowo - przestrzenna z propozycjami rozwigzarn architektoniczno —

funkcjonalnych, branzowych i materiatowych,

e koncepcjé uzdatniania wody dla kompleksu basendw
Oferta wstepna aby spelniala wymagania zamawiajacego musi takze zawieraé czesc
opisowq i graficzng koncepcji. Ta ostatnia winna zawiera€ co najmniej:

* plan zagospodarowania Zespotu Sportowo — Rekreacyjnego,

* rzuty poszczegolnych kondygnacii,

» przekroje charakteryzujace obiekty,

o wizualizacje formy zespofu obiektow,

e widoki elewaciji.

Zamawiajacy jednoczesnie zastrzega, ze proponowane rozwigzania powinny

charakleryzowaé sie wysokimi walorami architektoniczno ~ funkcjonalnymi oraz by¢

zharmonizowane z otoczeniem.

Powyzsze w sposéb bezposredni laczy sig z diugotrwatymi procedurami (proponowany przez
Protestujacego termin do 30 kwietnia wydaje sie by¢ i tak wyjatkowo krotkim) w tym
uwzglednienie wszystkich wymogéw programu funkcjonalno - uzytkowego Zzapiséw
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Nie ulega watpliwosci, jak duzy jest nakiad pracy zwigzanej z przygotowaniem oferty
wstepnej, w tym 2z uwzglednieniem wszystkich uwarunkowan architektoniczno -
funkcjonalnych, wymaganych technologii wykonania poszczegblnych branz, a takze
Zaplanowaniem juz na tym etapie, uwarunkowar organizacyjnych i logistycznych, by byio
mozliwe nastepnie wykonanie zamdéwienia w terminie 18 miesigcy.

Zlozono$é i ilosé prac do wykonania do uptywu terminu skiadania ofert wstepnych, i
jednoczesnie uwzglednienie przy tych czynnoéciach wszystkich aspektdw mogacych miec

przysztosci wplyw na cene ostateczng (kryterium: cena 100%), poweduje ze Protes
Alojzy
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potrzebuje, dodatkowego terminu, aby przygotowaé wymagane do oferty wstepnej wszystkie

koncepcije z czesdciami opisowymi i graficznymi, w sposdb kompleksowy | poprawny pod

wzgledem ekonomicznym. o N
Protestujacy stoi na stanowisku, ze dia zaméwiert w zakresie praojektowania budowlanego, . )
gdy 2amawiajacy w ramach oferty wymaga przediozenia koncepcji projektowej dia L [
planowanego przedsiewzigcia - jest 2obowiazany w specyfikacji istotnych warunkow - | '
zamowienia zapewnié niezbedny czas na wykonanie tej koncepciji. - _ o _' :_ .

Protestujacy zwraca uwage, Ze koncepcje bedg oceniane przez zamawiajacego i stanowi¢ _ _ -
bedq podstawe do wykonania dokumentacji projektowe). Zaé jakos¢ dokumentacii
projektowe] decyduje o jakosci obiekiu, ktory powstaje w wyniku robdt budowlanych, .
realizowanych na podstawie projektu oraz o ¢cenie ostatecznej za wykonanie Zadania. _
Dlatego tez etap tworzenia koncepcii w tym prrypadku jest decydujacym i wymaga'
odpowiedniego czasu dia jego realizacji. Zakres koncepcji wymagane;j przez zamawiajacego

W niniejszym postgpowaniu do zloZenia z ofertg wstepna, jest obszerny i zgodnie z art. §7 - -~
ust. 6 ustawy Pzp zamawiajacy powinien wyznaczyc termin skiadania ofert wstepnych z
uwzglednieniem czasu niezbednego do przygolowania | zloZzenia oferty wstepnej wraz z
wykonaniem tak 2tozonych koncepcii. Dlatego te2 termin na Ziozenie oferty wstepnej
wyznaczony do dnia 10 kwietnia b.r., jest zdaniem protestujacego stanowczo za krotki.

Tylko wykonawca, ktéry uczestniczyl w przygotowaniu postepowania moze podjat sig _
ziozenia oferty w proponowanym terminie. - o o I

Protestujacy dodatkowo podnesi, iz to na zamawiajacym spoczywa odpowiedzialnoéc za - P
przygotowanie i przeprowadzenie postgpowania. Ninigjszym zamawiajacy przerzuca = j":
odpowiedzialno$é za przygotowanie inwestycji, a takze obowiazki i ryzyka na wykonawcg - - _' |
bez zapewnienia rozsadnych warunkéw wykonania. Brak 2zapewnienia niezbgdnych .
lermindw dla przygotowania oferty wstepnej, w tym wymaganych koncepcji, moie _
skutkowaé niewlasciwymi rozwiazaniami projektowymi oraz realizaciq przedmiots P
zaméwienia na nizszym poziomie technicznym i jakosciowym, a takze moze okazac sie R
wadliwe pod wzgledem ekonomicznym. . o i :
!

Zdaniem Protestujace ustalenie terminu skiadania ofert wstgpnych na dzieht 10 kwietnia R i

2008r. bedzie miatc wplyw na wynik postgpowania, gdyz moze wyeliminowa¢ z = .
postepowania wykonawcéw nie tylko zdolnych do wykonania zaméwienia ale thkze | R
mogacych zaoferowaé oferte najkorzystniejsza ekonomicznie. Ponadto nalezy stwierdzif 42

poprzez ustalenie tak krotkiego terminu skiadania ofert wykonawcy majgq utrudn
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przygotowanie, a nawet mozliwosc ich zlozenia, bowiem jak juz podkreslano wielokrotnie o
powyzej, uwzglednienie opisu przedmiotu zamoéwienia wymaga wiecej czasu. : !
Biorac powy2sze pod uwage wnosz¢ jak na wstepie. -
-
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