Pita, 13 kwietnia 2007 r.

WIiN-11-34100- 1/2007

Dotyczy: zamowienia w trybie negocjacji z ogloszeniem na Centrum Sportowo —
Rekreacyjne — rewitalizacja obszaru powojskowego w Pile rejon
ul. Podchorazych - Kossaka.

Odpowiadajac na zapytanie oferenta dot. tresci ogtoszenia informuje co nastepuje:

Pytanie

W nawigzaniu do ogtoszenia o zamoéwieniu, ktdre ukazato sie w Biuletynie Zaméwien Publicznych
nr 74 z dn. 11.04.2007 pn: Centrum Sportowo — Rekreacyjne — rewitalizacja obszaru
powojskowego w Pile ul. Podchorazych — Kossaka, zwracam sie z prosba o wyjasnienie tresci
niniejszego ogtoszenia.

W sekgji III pkt. 2 ppkt 10 ogtoszenia Zamawiajacy postawit warunek w zakresie wykonania

3 obiektdw sportowych o wartosci 10 min zt netto kazde. Z tresci ogtoszenia wynika, ze
Zamawiajacy przewiduje zaprosi¢ do negocjacji 5 Wykonawcow, jednakze spetnienie ww warunku
najprawdopodobniej nastapi tylko przez jednego badz zadnego Wykonawce, gdyz w ciggu
ostatnich 5 lat powstato kilka obiektdw sportowych o wartosci 5-8 min. zt netto, ale niewiele

0 wartosci co najmniej 10 min. zt netto. Stad spetnienie warunku w zakresie wykonania 3 obiektow
przez jednego Wykonawce jest praktycznie niemozliwe. Aby unikna¢ sytuacji, w ktorej do
Zamawiajacego wptynie tylko jeden a by¢ moze zaden wniosek o dopuszczenie do udziatu

w negocjacjach, spetniajacy warunki udziatu, zwracam sie z zapytaniem czy aby nie nastgpita
pomyika pisarska w tresci ogtoszenia i zamiast zapisu, ze nalezy wykazac sie wykonaniem

3 obiektdw sportowych kazde wartosci 10 min. zt netto powinno by¢ “wykonanie w ciggu ostatnich
5 lat trzech obiektow sportowych o wartosci tacznie 10 min. zt netto”

Odp.

Zamawiaj acy informuje, ze w ogloszeniu o zamdéwieniu nie zaszta pomytka pisa  rska.
Zamawiaj acy przypomina, i z zgodnie z art. 23 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamoOwien publicznych (tj. Dz.U. z 2006 Nr 164 poz. 1163) wykonawcy mog a wspélnie
ubiega € sie o0 udzielenie zamdwienia.



