Protokol nr 24/22
z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Miasta Pily
w dniu 3.02.2022 roku, godz. 14:00
(czas trwania godz.: 14:00 -14:45)

Na posiedzeniu obecnych bylo 5 czionkow Komisji Skarg, Wnioskoéw i Petycji. Lista

obecnosci radnych stanowi zatgcznik do protokotu.

Wioletta Stalega przewodniczaca Komisji Skarg, Wnioskéow i Petycji powitata
radnych.
Przewodniczaca stwierdzita quorum 1 przystgpita do realizacji proponowanego

porzadku obrad.

Porzadek obrad:

1. Przyjecie porzadku obrad.

2. Zatwierdzenie projektu protokotu nr 23/22 z dnia 10 stycznia 2022 r.

3. Zaopiniowanie  petycji  dotyczacej likwidacji Centrum  Strzelectwa
Sportowego ,, Tarcza”.

4. Zaopiniowanie petycji dotyczacej zatwierdzenia w planie budzetu na 2022 r.
srodkow finansowych na dokonczenie ulicy Zakatek na odcinku od ul.
Poprzecznej do ul. Nad Gwda.

5. Wolne wnioski 1 sprawy rozne.



Ad 1.

Przyjecie porzadku obrad.

Proponowany porzadek obrad zostat przyjety jednogtos$nie, bez uwag.

Ad 2.
Zatwierdzenie projektu protokotu nr 23/22 z dnia 10 stycznia 2022 roku

Projekt protokotu z poprzedniego posiedzenia zostanie zatwierdzony na najblizszym

posiedzeniu komisji.

Ad. 3

Zaopiniowanie petycii dotyczacej likwidacji Centrum Strzelectwa Sportowego .. Tarcza”

Wioletta Stalega, Przewodniczaca Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji przedstawita
przedmiot petycji, poinformowala, ze w zwigzku z pojawiajacymi si¢ watpliwo$ciami
cztonkow komisji, dotyczacymi brakow formalnych petycji, ktére moga spowodowac
pozostawienie jej bez rozpatrzenia, wplyneta dodatkowa opinia prawna w zakresie
postepowania z petycja.

Radna Maria Miler powiedziala, ze w zwigzku z ta opinig moglaby si¢ zgodzi¢, ze
faktycznie jest niedopelnienie na dzien dzisiejszy pewnych formalnos$ci, jednak art. 7
moéwi, ze jezeli petycja nie spetlnia wymogoéw o ktéorych mowa w art. 4, na ktore
powotywala si¢ pani przewodniczaca pozostawia si¢ ja bez rozpatrzenia. Ale jezeli
petycja nie spetnia (ust. 2) wymogdw okreslonych w art. 4 ust 1 ust. 2 pkt 3 lub 4 lub
art. 5 lub ust. 2 to podmiot wlasciwy do rozpatrzenia czyli komisja skarg wnioskow 1
petycji wzywa w terminie 30 dni od dnia zloZenia petycji czyli w tym przypadku do 29
grudnia 2021 r. podmiot wnoszacy petycj¢ do uzupelnienia lub wyjasnienia tresci
petycji. Mam pytanie do pani przewodniczacej czy zasadnym bylo woéwczas wezwanie
wnoszacych petycje do uzupehienia tresci. Pozwole sobie wyrazi¢ swoje zdanie, skargi
najczesciej s bezzasadne, petycje nierozpatrywane wigc troszeczke jestem zadziwiona,
mam pytanie w zwigzku z tym, petycja z 29 listopada 2021 r., dotarta do komisji
powyzej 30 dni, kiedy komisja nie miataby juz mozliwos$ci podjecia takiej decyzji, ktéra
umozliwitaby uzupeknienie brakow w tej petycji. Moje pytanie brzmi, dlaczego tak si¢
nie stato ? Dlaczego po 42 dniach petycja wptyneta do komisji, sami odebrali§my sobie

prawo do rozpatrzenia tej petycji ?



Wioletta Stalega, Przewodniczaca Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji powiedziata,
ze w stanowisku radcéw prawnych jest napisane, ze pracownicy biura Rady Miasta
powinni dokonaé pierwszej weryfikacji. Na poprzedniej komisji nie zgodzitam si¢ z
tym, poniewaz osoby zatrudnione w biurze rady nie majg prawniczego wyksztalcenia,
chociaz tak jak my potrafig czyta¢ ze zrozumieniem zapisy ustawy. Nie zgadzam si¢ z
panig radng Marig, poniewaz art. 4 pkt 1 i 2 ustawy o petycjach wyklucza
rozstrzygniecie tej petycji. Nastepnie jest informacja, ze petycja podlega uzupeknieniu
jezeli braki formalne sg okreslone w art. 4 w pkt 3 1 4. Komisja skupia si¢ na art. pkt 11
2, ktory nie jest spetniony przez wnoszacych petycje i zgodnie z art. 7 pozostawia si¢ j3
bez rozpatrzenia. Jesli chodzi o kwestie przekazania petycji, nie mam wplywu na prace
pani Przewodniczacej, petycje, skargi 1 wnioski sg kierowane do komisji z biura rady,
trudno jest mi odnie$¢ si¢ do tej czesci pytania.

Aleksandra Nowotna-Wypus$¢ kierownik Biura Rady Miasta powiedziata, ze 25
listopada 1 29 listopada wptynety petycje, ktorymi sie dzisiaj zajmujemy. Zwykle
postepujemy tak, ze jak otrzymamy opini¢ radcy prawnego w zakresie kwalifikacji
pisma to wtenczas je przesylamy do komisji. Robimy to niezwlocznie, nie
przetrzymujemy tych dokumentéw, nie mam przed soba potwierdzenia dostarczenia
petycji. Kazdy dokument, ktory wptywa do Biura Rady Miasta wstepnie weryfikuje a
nastepnie przekazuje do radcy prawnego w celu uzyskania opinii o dokumencie. Gdyby
okazato si¢, ze petycje wymagaja uzupehienia to nalezy wezwaé podmiot wnoszacy do
uzupehienia w formie uchwaty. Gdyby komisja zarekomendowala, Ze petycj¢ nalezy
uzupehié, poniewaz sg to braki formalne, ktére mozna uzupethié¢ to nalezatoby to
zrobi¢ w formie uchwaly. Nie mozemy wysta¢ wezwania do podmiotu wnoszacego
petycje bo nikt go nie podpisze, tylko komisja rozpatruje ta sprawe. Wskazujac, ze
nalezy uzupeli¢ dokumenty nalezy wskaza¢ jakie to sg braki formalne.

Radna Teresa Kasior zapytala, czy po przeglosowaniu petycji, wnoszacy petycje
zostanie poinformowany o sposobie jej rozpatrzenia przez Rade Miasta ? czy bedzie
uwzglednione w odpowiedzi dlaczego petycja nie zostala rozpatrzona ?

Aleksandra Nowotna-Wypus$¢ kierownik Biura Rady Miasta powiedziata, Ze
kazdorazowo po rozpatrzeniu skargi, wniosku 1 petycji zawiadamiamy podmiot
wnoszacy o sposobie rozpatrzenia, dotgczamy do pisma uchwale Rady Miasta,
wskazujemy podstawe prawna, braki formalne, ktorych tutaj zabrakto, po raz pierwszy
mamy takg sytuacje, ze zabrakto takich elementow w petycji, ktérych zgodnie z ustawa

nie mozna uzupetnic.



Radna Magdalena Pabich zapytata, czy podmiot wnoszacy moze petycje zlozy¢
ponownie ?

Wioletta Stalega, Przewodniczaca Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji powiedziala,
ze tak, mamy tez pierwszy raz takg sytuacj¢, jak si¢ przeczyta calo$¢ zlozonych
dokumentéw to do konca nie wiadomo o co chodzi, jest tu duzo watpliwosci, dokument
zostat ztozony w pospiechu bez podpiséw 0s6b wnoszacych petycje, tylko wpisano kod
pocztowy wnoszacych, na ten moment nie mozna nic zrobi¢. Podmiot wnoszacy ma
droge otwartg jezeli bedzie chciat ztozy¢ petycje ponownie.

Radna Maria Miler powiedziala, Ze analizujac petycje¢ Effaty, dane podmiotu
upowaznionego do ztozenia sa podane, jest zgoda na ztozenie petycji. O tym czy pismo
jest petycja decyduje tres¢ zadania, nie jego forma zewngtrzna. Waznym jest, ze na
sposob rozpatrzenia petycji, w zaleznos$ci jak uchwali Rada to skargi ztozy¢ nie mozna.
Podmiot moze jeszcze raz ztozy¢ nowg petycje.

Wioletta Stalega, Przewodniczaca Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji powiedziata,
ze w imieniu osob fizycznych petycje ztozylo stowarzyszenie Effata, nie jest wskazane
oznaczenie podmiotow wnoszacych petycje, adresy do korespondencji czy podpisy.
Aleksandra Nowotna-Wypus$¢ kierownik Biura Rady Miasta powiedziata, Ze
elementy dokumentu sg okreslone w ustawie o petycjach. Kieruje si¢ opinig radcy
prawnego, ktora bedzie w aktach sprawy, petycja nie spelnia wymogu ustawowego 1
nalezy postapi¢ jak wskazuje ustawodawca. Jezeli wplynie petycja, ktora bedzie
spelniata wymogi formalne to wtedy mozna zaja¢ si¢ nig merytorycznie.

Radna Maria Miler zapytala, czy podmiot wnoszacy zostanie powiadomiony o
warunkach jakie musi spetni¢, zeby nie bylo ze czego$ nie ma.

Aleksandra Nowotna-Wypus$¢ Kierownik Biura Rady Miasta powiedziata, ze w
zawiadomieniu o sposobie rozpatrzenia petycji poinformujemy, ze Rada Miasta
rozpatrzyta sprawe¢ w formie uchwaty a w uzasadnieniu wpiszemy, dlaczego petycja nie
zostala uwzgledniona, podstawe prawng dotyczaca brakow formalnych, zeby osoby
sktadajace mogly zobaczy¢ czego konkretnie brakuje.

Radny Lucjan Szutkowski powiedzial, Ze popiera stanowisko pani Przewodniczacej,
bardzo formalne. Zastanawia si¢ co Rada miataby postanowi¢ z petycja jesli w tej
kwestii Rada Miasta w przeszto$ci podjeta stosowne decyzje, kolejne zwigzane min. z
planowaniem przestrzennym i réznymi zamierzeniami w odniesieniu do pierwszego
terenu. Zapetliliby$my sie i jesli ta sprawa wroci to tez tak si¢ stanie. Natomiast jesli

chodzi o drugg petycj¢ zdaje sobie sprawe, ze kazdy moze zgtosi¢ wniosek formalny ale



my mozemy co najwyzej - gdyby nie bylo uchybien formalnych - przekaza¢ to do
procedowania, trafitoby to do stosownej komisji Rady Miasta, do stosownych
wydziatow, bylyby rozstrzygane kosztem innego zadania gdyby$my mieli ul. Zakatek
realizowaé. Zdaje sobie sprawe, ze mamy tych ulic duzo, wigecej w miescie i nalezatoby
si¢ zastanowi¢ skad pozyska¢ $rodki finansowe 1 méwie to jako przewodniczacy
Komisji Budzetu i Rozwoju Miasta, w jakiej perspektywie czasowej podobne problemy
rozwigza¢. Jako miasto Pila nie jesteSmy odosobnieni z takimi problemami. Nie
mozemy wybiorczo traktowaé tych mieszkancow ktorzy pisza. Z reguly jest tak ze
oczekiwania spoleczenstwa - doswiadczam to na co dzien - rdwniez powinnis§my czu¢,
ze odpowiadamy za cale miasto, tych problemow zlozonych jest duzo, duzo wigcej.
Dlatego w pelni popieram stanowisko pani Przewodniczacej, sa formalne zastrzezenia,
gdyby$my mieli to rozpatrywaé mysle ze raczej bySmy sie zapetlili 1 zadnej decyzji jako
komijsa podja¢ bysmy nie mogli.

Radna Magdalena Pabich powiedziata, ze nasza komisja jest niepotrzebna, bo jak
mamy na wszystko méwi¢, ze nie mamy wplywu, nie mozemy zrobi¢ to uwazam, ze
czas rozwigzac¢ taka komisje.

Wioletta Stalega, Przewodniczaca Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji powiedziata,
ze to nie jest wymyst pana Prezydenta ani pani Przewodniczacej, zostata wprowadzona
nowa komisja do ustawy i1 nalezato jg powota¢ jako ciato doradcze. Powotanie komisji
jest wykonaniem ustawy o samorzadzie gminnym, nie jesteSmy zadnym decyzyjnym
organem, mozemy przygotowac stanowisko i1 zaproponowac radzie a rada moze si¢ do
tego ustosunkowaé. Zgadzam si¢ z radnym Lucjanem Szutkowskim, sprawa “Tarczy”
zostala zamknigta juz znacznie wczesniej, nie wiem czy ten temat wrocit po czasie
celowo. Gdyby ludzie zastanowili si¢ wczesniej jaka jest idea, Ze wnoszg pisma, zeby
znowu to omawia¢ i przerabia¢, przypominaé, skoro decyzja w tym temacie juz
wczesniej zapadta.

Radna Magdalena Pabich powiedziata, ze to wstyd ze moOwimy ze nic nie mozemy, ze
na nic nie mamy wplywu, to po co jest ta komisja a nawet Rada Miasta.

Radna Maria Miler powiedziata, ze jesli chodzi o rade takie sg decyzje jaka jest
wigkszos$¢, jezeli chodzi o komisj¢ Skarg, Wnioskoéw i1 Petycji to jej powstanie miato
doprowadzi¢ do demokratyzacji zycia, do tego ze obywatele powinni mie¢ wptyw, nie
tylko na to co si¢ dzieje ale i kontrolg w jaki§ sposob. Prosze si¢ nie dziwié, Ze
stowarzyszenia czy ludzie domagaja si¢ audytu bo takie zadanie w aspekcie prawa maja

mieszkancy to nie tylko radni majg takie prawa i obowigzki ale tez mieszkancy, takiego
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prawa odmowi¢ im nie mozemy. Jesli chodzi o Strzelnicg to tam grube miliony poszty,
nie mozna czego$ tworzy¢, wydawac iles milionow a po kilku latach zmienia¢ decyzje,
mowigc ze to nam si¢ nie podoba, do rzetelnej wiedzy i mieszkancy i radni majg prawo.
Wioletta Stalega, Przewodniczaca Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji powiedziala,
ze prosze¢ pamigtac, ze w zakresie kontroli s3 wyspecjalizowane organa, mozna do nich
ztozy¢ zawiadomienia jak np. prokuratura czy policja. Na dzien dzisiejszy nie
styszalam, zeby co$ w tej sprawie si¢ dziato. Rada Miasta nie moze zajac¢ si¢ §ledztwem,
nie jesteSmy audytorami wewnetrznymi, zeby sprawdza¢ rachunkowosc,
sprawozdawczos¢, rozlicza¢ projekty, od tego sa specjalne wydziaty i komorki, ktore sie
tym zajmuja.

Radna Teresa Kasior powiedziala, ze wstuchujac si¢ w refleksje cztonkow komisji, ze
nie mozemy, takie przemys$lenia powinny mie¢ osoby zglaszajace petycje, jezeli inne
decyzje zostaty podjete, uchwaty zostaty podjete to pisanie po takim czasie petycji jest
nieprzemyslane. Sprawa, dotyczaca strzelnicy toczyla si¢ bardzo dtugo i petycja wtedy
miataby miejsce gdyby ukazata si¢ znacznie wczesniej przed uchwatami Rady Miasta to
zupelnie inne podejscie, teraz jest juz za poézno.

Wioletta Stalega, Przewodniczaca Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji powiedziata,
ze przypomina sobie, ze w zesztym roku byly podobne petycje i pozostaty one bez
mocy prawnej.

Radna Maria Miler zapytata czy w petycji ktora wptyneta od antyszczepionkowcow
byly podane adresy, podpisy ? Czy pan Lazowy ztozyl przy petycji upowaznienie od
cztonkdéw stowarzyszenia, czy ono zostato dotaczone ?

Aleksandra Nowotna-Wypusé kierownik Biura Rady Miasta powiedziata, ze petycja
ztozona od antyszczepionkowcOw zostala ztozona przez stowarzyszenie i w imieniu
stowarzyszenia. W tamtej sprawie, w opinii radcy prawnego nie wskazano, Ze petycja
zawiera braki formalne. Zostala ona zlozona do urzedow na terenie calej Polski, byta
przygotowana formalnie prawidlowo nie zawiera brakéw formalnych. W petycji
stowarzyszenia Effata, ktora omawiamy upowaznienie do reprezentowania
mieszkancow nie zostato ztozone.

Wioletta Stalega, Przewodniczaca Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji powiedziata,
ze jezeli stowarzyszenie wystepuje w imieniu grupy mieszkancéw to musi byc¢

spetniony art. 4 pkt. 1, tego tutaj nie ma.



Radna Maria Miler powiedziala, Ze w opinii pani mecenas jest napisane, ze
sprawdzanie brakow formalnych pism wptywajacych do urzedu nie jest zadaniem radcy
prawnego, pytam a kogo ?

Wioletta Stalega, Przewodniczaca Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji powiedziala,
ze dziwi si¢, ze wymaga si¢ od pracownikow biura opinii w tej sprawie. W komisji nie
ma prawnikéw, w biurze rady tez nie, to ze przeczytamy sobie ustawe i petycje, to
logicznie mozemy sobie odpowiedzie¢ ale nieraz jest potrzebne wsparcie o ktore teraz
wystgpilismy, dlatego tez taki zapis w opinii mnie zdziwit.

Radna Maria Miler zapytata, czy biuro rady ma wydelegowanego mecenasa do
potrzeb biura rady przez pana Prezydenta, bo taka potrzeba istniala i istnieje 1 istnie¢
bedzie zawsze 1 jakie to nazwisko ?

Aleksandra Nowotna-Wypus$¢ kierownik Biura Rady Miasta powiedziata, Zze jezeli
chodzi o obstuge prawng biura rady miasta to Prezydent wyznaczytl mecenas Iwone
Kroélak i mecenasa Marcina Paliwodg.

Radna Maria Miler powiedziata, Zze sprawdzanie brakow formalnych nie jest zadaniem
radcy prawnego 1 pisze to pani Krolak, ktora jest opiekunem rady, biura rady i radnych,
zastanawiam si¢ co tu jest nie tak.

Wioletta Stalega, Przewodniczaca Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji powiedziata,
ze pani Ola po otrzymaniu korespondencji dokonala wstgpnej analizy poniewaz to robi 1
nie ma watpliwosci ale w zwigzku z tym wystosowata pismo do radcéw prawnych z
prosbag o stanowisko w sprawie petycji, otrzymaliSmy pierwsza opini¢, podczas
posiedzenia komisji mieli§my watpliwosci co do sposobu rozpatrzenia, poprosilismy o
kolejna opini¢ 1 otrzymalismy kolejng opinig, jezeli bgdziemy mieli watpliwosci to
bedziemy wnioskowac o kolejne opinie, nie ma innej mozliwosci.

Aleksandra Nowotna-Wypus$¢ kierownik Biura Rady Miasta powiedziala, ze kazdy
wniosek, skarga czy petycja jest weryfikowana przez pracownikéw biura rady,
nastepnie przez zesp6t radcow prawnych, jezeli pojawia si¢ watpliwo$¢ ze strony

komisji tak jak w tej sytuacji to oczywiscie skonsultuje z radcg prawnym.
Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji, 3 glosami “za” 2 glosami “wstrzymujacymi
sie” zaopiniowala Ze przedmiotowa petycje nalezy pozostawi¢ bez rozpatrzenia z

uwagi na braki formalne (glosowalo 5 radnych).

Wykaz imienny glosowania stanowi zalqcznik do protokotu.



Ad. 4

Zaopiniowanie petyciji dotyczace] zatwierdzenia w planie budzetu na 2022 r. Srodkow

finansowych na dokonczenie ulicy Zakatek na odcinku od ul. Poprzecznej do ul. Nad
Gwda.

Wioletta Stalega, Przewodniczaca Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji przedstawita
przedmiot petycji, poinformowata, ze podobnie jak w poprzedniej petycji w zwigzku z
pojawiajacymi sie¢ watpliwosciami cztonkdéw komisji, dotyczacymi brakow formalnych
petycji, ktore moga spowodowal pozostawienie jej bez rozpatrzenia, wplyneta
dodatkowa opinia prawna w zakresie postgpowania z petycja.

Radna Magdalena Pabich powiedziata, ze spacerowala po tej ulicy podczas ferii
zimowych, zauwazylta ze ludzie wychodzacy z kosciota idg ta droga na spacery i remont
tej drogi polepszytby komfort nie tylko mieszkancow ulicy Zakatek ale takze innych
0s0b spacerujacych tam, poniewaz ta droga wyglada tragicznie.

Radna Maria Miler powiedziata, Ze pani przewodniczaca powiedziala, ze nie ma w tej
petycji adresu do korespondencji otdz jest. Osoba reprezentujagca podmiot wnoszacy
wpisata swoj adres bo tak to zrozumiata.

Wioletta Stalega, Przewodniczaca Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji powiedziata,
ze przy petycji jest lista 0s6b podpisanych bez adresow zamieszkania, to nie jest nasza
zta wola, Zarzad Drog i Zieleni rekomendowat to zadania do remontu. Formalnie nie

mozemy inaczej postapi¢ jak w przypadku pierwszej petycji.
Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji, 3 glosami “za” 2 glosami “wstrzymujacymi
sie” zaopiniowala ze przedmiotowa petycje nalezy pozostawi¢ bez rozpatrzenia z

uwagi na braki formalne (glosowalo 5 radnych).

Wykaz imienny gltosowania stanowi zatqcznik do protokotu.

Ad. S

Wolne wnioski 1 sprawy rozne.

Radna Maria Miler poprosila, czy jest mozliwe aby przed rozpoczeciem kazdej
komisji byl odczytany na glos protokot z poprzedniego posiedzenia komisji.

Otrzymujemy je w ostatniej chwili, ja zauwazytam, ze nie zgadzam si¢ z jego trescig i



chcialabym przed rozpoczeciem nastepnego posiedzenia odczytaé protokot.

Wioletta Stalega, Przewodniczaca Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji zapytata czy
mozna by bylo zrobi¢ tak, ze jak protokdt bedzie napisany, zanim si¢ spotkamy, zeby
zostat przestany e-mailowo, zeby mozna byto si¢ z nim na spokojnie zapoznac i nanies¢
uwagi.

Aleksandra Nowotna-Wypus¢ kierownik Biura Rady Miasta powiedziata, zZe
wszystkie projekty protokotéw niezwlocznie po sporzadzeniu sg zamieszczane w BIP,
ale tez nie ma problemu, zeby dodatkowo przesta¢ je komisji na e-maile. Jesli jest
watpliwos¢ co do tresci protokolu to zawsze siggamy do nagrania i weryfikujemy

jeszcze raz zapis, nie ma z tym problemu.

W zwigzku z wyczerpaniem porzadku obrad Wioletta Stal¢ga, Przewodniczaca

Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji zakonczyla posiedzenie komisji.

Protokot sporzadzita: Przewodniczaca

Komisji Skarg, Wnioskéw 1 Petycji
Aleksandra Nowotna-Wypus¢ Wioletta Stalega

Protokot nr 24/22 VIII kadencji podpisali ponadto:

Lp. | Imieinazwisko Podpis

1. Maria Miler

2. | Magdalena Pabich

3. Teresa Kasior

4. | Lucjan Szutkowski




