Protokot nr 12/20
z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Miasta Pily
w dniu 06 listopada 2020 roku
Urzad Miasta Pily, sala 229 b
(czas trwania godz.: 15:00 - 16:30 )

Na posiedzeniu obecnych byto 5 cztonkéw Komisji Skarg, Wnioskdw i Petycji. Lista obecnosci

radnych stanowi zatacznik do protokotu.

Wioletta Stalega przewodniczaca Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji powitala radnych

1 zaproszonych gosci

Przewodniczaca stwierdzita quorum i przystapita do realizacji proponowanego porzadku obrad.

Porzadek obrad:

1. Przyjecie porzadku obrad.

2. Zatwierdzenie projektu protokotu nr 11/20 z dnia 16 wrzesnia 2020 r.

3. Zaopiniowanie skargi XXXXXXX w sprawie braku odpowiedzi na podanie adresow
internetowych sprawozdan z dziatalno$ci dot. Strazy Miejskiej w Pile.

4. Zaopiniowanie skargi XXXXXXX w sprawie braku odpowiedzi - podanie organu
nadrzgdnego na niewniesienie wniosku o ukaranie dot. Strazy Miejskiej w Pile.

5. Zaopiniowanie skargi XXXXXX dotyczacej wytyczenia miejsca na postanienie wiaty
metalowej na przechowywanie wozka inwalidzkiego.

6. Wolne wnioski i sprawy rdzne.



Ad 1.

Przyjecie porzadku obrad.

Proponowany porzadek obrad zostat przyjety jednogtosnie, bez uwag.

Ad 2.
Zatwierdzenie projektu protokotu nr 11/20 z dnia 16 wrze$nia 2020 r.

Projekt protokolu z poprzedniego posiedzenia zostal zatwierdzony glosami 5 “za” (glosowalo

5 radnych).

Ad 3.

Zaopiniowanie skargi xxxxx w_sprawie braku odpowiedzi na podanie adresOw internetowych

sprawozdan z dziatalno$ci dot. Strazy Miejskiej w Pile.

Wioletta Stalega, przewodniczaca Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji przedstawita przedmiot
skargi 1 poprosita Wojciecha Noska Komendanta Strazy Miejskiej o wyjasnienie tematu.

Pismem z dnia 16 wrzes$nia 2020 r. na brak odpowiedzi na pismo z 6 sierpnia 2020 r. Pan
XXXXXXXXXXX* ztozyt skarge do Rady Miasta Pily dotyczaca nieudzielenia odpowiedzi na
pismo ztozone 6 sierpnia 2020 r., w ktérym zwrdcit si¢ o udzielenie pisemnej informacji w zakresie
sprawozdan publikowanych w Biuletynie Informacji Publicznej Urzedu Miasta Pily z dziatalno$ci
Strazy Miejskiej w Pile za lata 2011-2019. Komendanta Strazy Miejskiej wyjasnil, Zze pismo
XXXXXXXX ztozone w dniu 06.08.2020 za posrednictwem platformy e PUAP zostalo
przekierowane z kancelarii Urzedu do Strazy Miejskiej. Z uwagi na wystepujacy od kilku miesiecy
stan epidemii wywotany zakazeniami wirusem SARS-CoV-2 nastgpita zmiana dziatan Strazy
Miejskiej. Wszystkie sily i $rodki tej formacji, jako shuzby porzadku publicznego szczegdlnie
narazonej na zarazenie wirusem podczas wykonywania ustawowych zadan, zostaty skierowane na
zabezpieczenie jej funkcjonariuszy przed niebezpieczenstwem. Stuzba odbywata si¢ w systemie 12
godzinnym z udzialem wszystkich funkcjonariuszy jednostki, gdzie po dwudniowej pracy
straznikowi przystugiwata 48 godzinna przerwa. Dwie doby wolnego po dwudniowej pracy,
nieobecno$¢ czesci funkcjonariuszy przebywajacych na planowanych urlopach, zwolnienia
lekarskie, a przede wszystkim korzystanie z przystugujacych dni wolnych dla strazniczek
sprawujacych opieke nad dzie¢mi spowodowaty, Ze skoncentrowano si¢ na stuzbie w tzw. "terenie",

co bylo przyczyna nieswiadomego zaniechania udzielenia odpowiedzi na jedno z wielu pism



kierowanych w tym okresie do Strazy Miejskiej. Po wptynigciu skargi na brak odpowiedzi Straz

Miejska niezwtocznie udzielita skarzacemu zadanych przez niego informacji.

Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji, 5 glosami “za”, zaopiniowala przedmiotowg skarge , jako
niezasadna ( glosowalo S radnych).

Wykaz imienny glosowania stanowi zalgcznik do protokotu.

Ad 4.

Zaopiniowanie skargi xxxxx w_sprawie braku odpowiedzi - podanie organu nadrzednego na

niewniesienie wniosku o ukaranie dot. Strazy Miejskiej w Pile

Wioletta Stalega, przewodniczaca Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji przedstawita przedmiot
skargi 1 poprosita Wojciecha Noska Komendanta Strazy Miejskiej o wyjasnienie tematu.

Pismem z 21 wrze$nia 2020 r. Pan XXXXX* zlozyt skarge do Rady Miasta Pitly dotyczaca
nieudzielenia odpowiedzi na pismo zlozone 28 lipca 2020 r., w ktorym zwrécit si¢ o udzielenie
pisemne] informacji odnos$nie: organu nadrzgdnego w =zakresie wniesienia odwotania na
niewniesienie wniosku o ukaranie oraz upowaznienia pracownika Strazy Miejskiej w Pile do
podpisywania pism w imieniu Urzedu Miasta Pily. Z wyjasnien ztoZzonych przez Komendanta
Strazy Miejskiej wynika, ze pismo XXXXX zlozone w dniu 28.07.2020 za posrednictwem
platformy ePUAP zostalo przekierowane z kancelarii Urzedu do Strazy Miejskiej. Z uwagi na
wystepujacy od kilku miesiecy stan epidemii wywotany zakazeniami wirusem SARS-CoV-2
nastgpita zmiana dziatan Strazy Miejskiej. Wszystkie sity i1 $rodki tej formacji, jako stuzby
porzadku publicznego szczegoélnie narazonej na zarazenie wirusem podczas wykonywania
ustawowych zadanh, zostaly skierowane na zabezpieczenie jej funkcjonariuszy przed
niebezpieczenstwem. Stuzba nadal odbywa w systemie 12 godzinnym z udzialem wszystkich
funkcjonariuszy jednostki, gdzie po dwudniowej pracy straznikowi przystugiwata 48 godzinna
przerwa. Dwie doby wolnego po dwudniowej pracy, niecobecnos¢ czeséci funkcjonariuszy

przebywajacych na planowanych urlopach, zwolnienia lekarskie, a przede wszystkim korzystanie z
przystugujacych dni wolnych dla strazniczek sprawujacych opieke nad dzie¢mi spowodowaty, ze
skoncentrowano si¢ na sluzbie w tzw. "terenie", co bylo niewatpliwie przyczyna nieSwiadomego
zaniechania udzielenia odpowiedzi na jedno z wielu pism kierowanych w tym okresie do Strazy
Migjskiej. Ponadto Komendant poinformowat rowniez, ze odpowiedz na tozsame pytania skarzacy
uzyskat juz wczesniej w piSmie z dnia 10 maja 2018 roku. Straz Miejska w Pile zobowigzata si¢ do

udzielenia skarzacemu odpowiedzi na zadane pytania.



Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji , S glosami “za”, zaopiniowala uzna¢ skarge jako zasadna
(glosowalo S radnych).

Wykaz imienny glosowania stanowi zalgcznik do protokotu.

Ad.S

Zaopiniowanie skargi xxxxx dotyczace] wytyczenia miejsca na postanienie wiaty metalowej na
przechowywanie wozka inwalidzkiego.

Wioletta Stalega, przewodniczaca Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji przedstawita przedmiot
skargi 1 poprosita Monike bLukomska Dyrektora Wydzialu Gospodarki Nieruchomosciami
0 wyjasnienie tematu.

8 pazdziernika 2020 r. do Rady Miasta Pily wplyneta skarga Pana XXXXX* dotyczaca
usytuowania przenosnej wiaty metalowej przeznaczonej do przechowywania roweru (w przysztosci
wozka inwalidzkiego) o wymiarach 1,45 x 2 m, na nieruchomosci potozonej w Pile przy placu xxx
(obreb 18), oznaczonej geodezyjnie numerem xxx. Pismem zlozonym 31 marca 2020 r.
mieszkaniec Pity zwrocit si¢ do Prezydenta Miasta Pily z prosba o wyrazenie zgody na usytuowanie
metalowej wiaty. Do pisma dotagczyl mape ze wskazaniem miejsca planowanej inwestycji oraz
aktualnego miejsca usytuowania obiektu przez innego mieszkanca. Wizja lokalna w terenie
wykazata, ze dziatka numer xxx zostala zagospodarowana poprzez usytuowanie blaszanego
pomieszczenia stuzagcego do przechowywania elektrycznego wozka inwalidzkiego. W wyniku
przeprowadzonych ogledzin nieruchomosci, wtasciciel naktadoéw poniesionych na ustawienie
blaszanego garazu, zostal wezwany do jego usuni¢cia, z uwagi na niezachowanie warunkéw
natozonych przez Prezydenta Miasta Pily (migdzy innymi w zakresie zastosowanych materiatow
budowlanych). Przedstawiciel Wspdlnoty Mieszkaniowej xxx w Pile zwrocil si¢ z prosba o
wyrazenie zgody na zmiang¢ lokalizacji dotychczas istniejacego obiektu. Prezydent Miasta Pily
pozytywnie zaopiniowal zaproponowang lokalizacj¢ na nieruchomos$ci oznaczonej geodezyjnie
numerem Xxxx, jednoczesnie warunkujac ja:

1. koniecznoscia ostonigcia wiaty np. pergola oraz wykonania nasadzenia ozdobnego,

2. wykonania wszelkich prac w zakresie i na koszt inwestora, bez prawa zwrotu poniesionych
nakladéw na ten cel oraz zgodnie z obowigzujacymi w tym zakresie przepisami prawa, W
szczegolnosci ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane.

Jednoczesénie skarzacy zostat poinformowany, ze lokalizacja wiaty nie moze kolidowa¢ z dostgpem

do sieci cieplowniczej. Pismem z 11 maja 2020 r. skarzacy zostat poinformowany, ze Prezydent



Miasta Pily wyrazil zgode¢ wylacznie na usytuowanie murowanego i zadaszonego obiektu
budowlanego na nieruchomos$ci oznaczonej numerem geodezyjnym xxxx (obrgb 18),
z zastrzezeniem nastepujacych warunkow natozonych na wnioskodawce:

1. zachowanie spojnej kolorystyki planowanego do realizacji obiektu budowlanego z budynkiem
usytuowanym przy placu xxx w Pile,

2. przedmiotowe prace nalezy wykona¢ zgodnie z obowigzujacymi w tym zakresie przepisami
prawa, w szczegolnosci ustawy z 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane,

3. realizacja przedsigwzigcia winna nastgpi¢ we wilasnym zakresie 1 na wlasny koszt, bez prawa
zwrotu poniesionych naktadow,

4. z uwagi na fakt, ze wyzej wymieniona dziatka oddana jest w tacznym udziale w wysoko$ci xxx
czesci we wspotuzytkowanie wieczyste, wnioskodawca winien uzyska¢ zgode od wszystkich
wspotuzytkownikow wieczystych na realizacj¢ inwestycji.

Powyzsze bylo zgodne z warunkami naloZzonymi na wcze$niejszego uzytkownika. Wobec
prowadzonej korespondencji oraz po ponownym przeanalizowaniu sprawy, pismem z 14
pazdziernika 2020 r. skarzacy zostat poinformowany, ze zmiana lokalizacji istniejgcej wiaty na
dziatke numer xxx (obrgb 18) zostala zaakceptowana przez Prezydenta Miasta Pily, na prosbe
Wspolnoty Mieszkaniowej xxx w Pile — jednego z aktualnych dysponentow tejze nieruchomosci.
Jednoczeénie poinformowano mieszkanca, ze zostanie rozwazona mozliwo$¢ lokalizacji na wyzej
wymienionych warunkach wiaty na woézek inwalidzki — nie na rower po przedlozeniu zgody
dysponentdéw terenu na zmiang sposobu zagospodarowania dziatki xxx (obreb 18), jak rowniez, ze

do tego czasu aktualne pozostaje stanowisko zawarte w dotychczas prowadzonej korespondencji.

Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji , 5 glosami “za”, zaopiniowala skarge w przedstawionej

sprawie, jako niezasadng (glosowalo 5 radnych).

Wykaz imienny glosowania stanowi zatgcznik do protokotu.

Ad 6.

Wolne wnioski 1 sprawy rozne.

Brak wolnych wnioskow 1 spraw réznych.



W zwiazku z wyczerpaniem porzadku obrad Wioletta Stalega, przewodniczaca Komisji

Skarg, Wnioskow i Petycji zakonczyla posiedzenie komisji.

Protokot sporzadzita: Przewodniczaca

Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji

Wanda Bartosz Wioletta Stalega

Protokot nr 12/2020 VIII kadencji podpisali ponadto:

Lp. | Imie¢ i nazwisko Podpis
1. | Maria Miler
2. | Magdalena Pabich
3. | Teresa Kasior
4. |Lucjan Szutkowski




