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I Dane |dentyftkacyjne kontroll

Numen iytuf kontroh ' P/1 7/088 Umarzan:e za[egiosm podatkowych przez organy wykonawcze gmm
o _Jednosfkaﬂ-" NaJWyzsza lzba Kontrol i ST 4
- przeprowadzajgea o : : S :

kontrole. Delegaturaw Poznamu

- Kontroler _‘_Jan Kottun doradca prawny, upowaznlenle do kontroh anPO/203/2017 zdnia 11
L grudnla 2017r. -
IR (dowod akta kontroh str.1- 2)

. Jednoska - Urzqd M:e]sklelie ul. Plac Staszmaw 64 920 Pl’ra (dalej Urzqd)

_ _ kontrolowana - o
Kierownik jednostid ~_ Piotr G’rowsk: Prezydent Mlasta Plly od 8 grudnia 2014 r. do chwm obecnej (dalej'

.., kontrolowanej - Prezydent lub organ podatkowy)
o L : _ (dowod akta kontroh str, 4-5)

II Ocena kontrolowanej d2|a{alnosm |

o Najwyzsza lzba Kontroh ocenia pozytywme1 umarzarie zalegbsc: podatkowych W
okresie objsgtym kontrolq, 10 jest w latach 2014-2017 (Il kw.) w Urzedzie Miasta Pita.
. *Postepowanla prowadzone byly rzetelnie i zgodne z prawem, Przestrzegano -
- przepis6w ustawy.z.dnia 29 sierpnia“1997.r.- Ordynacja' podatkowa? w zakresie
_ .. umarzania. zaleglo$ci : podatkowych,: w - tym - -prawidtowo - przeprowadzano
. =77 postepowania podatkowe poprzedzajace wydan:e decyzp 0 umorzeniu. W razie
" . . potrzeby udokumentowania - przestanek umorzenia, organ podatkowy wzywat
- " wnioskodawcéw do ich uzupetienia w ustawowym terminie, Wielokrotne decyzje o
- - umorzeniu zaleglosci podatkowych tym samym podmiotom, ze wzgledu na wazny
- interes publiczny lub wazny interes podatnika, nie naruszaly przestanek prawnych,
_ uzasadniajgcych udzielenie takiej ulgi. Wydane decyzje speiniaty wymogi okreslone
- w przepisach Ordynacji podatkowej, tak w zakresue uzasadmenla faktycznego jak
o |przywo’rama wiasciwe] podstawy prawnej. : o '

. W kontekscie sytuacp flnansowej gmmy zastosowane umorzema byly uzasadmone

W latach 2014-2016 rokrocznie wzrastaty dochody gmlny ogolem blezape iwhasne,
- a 1ednoczesnle zmn:e;sza%o sie obma;eme dochoddw obs’fugq zad’ruzema ' -

Pramd%owo stosowano zasady udz:elama pomocy de minimis.

: PraW|d+owo wywnqzywano sie takze z oboquku sporza_dzama i udostepmama _
- informacji o osobach fizycznych, prawnych oraz jednostkach - organizacyjnych
: meposmdamcych osobowosci prawnej, ktorym umorzono zalegtosci podatkowe. '

Stw;erdzone jednostkowe uchybienie i formalna nlepraw;d’rowosc n:e mlaly_'
-znaczema dla powyzszej oceny ‘ _ .

., 1 Najwyzsza 1zha Kontroh stOSUJe 3 stopmowq skale ocen pozytywna pozy'lywna mime stmerdmnych mepramdx‘owosc;
“- negatywna. e . -
aDzU2017201|t dale1 Ordynac;a podaﬂ<owa T




T gl

L “1 Przestrzegame okreslonych w Ordynacp podatkowe| |
77 uregulowan © w- zakresie “umarzania . zalegtosci

"~ podatkowych ~ oraz zasadnosc zastosﬁWanych -

e umorzenwkonteksme sytuacllfmansowe]gmmy

" Opisstanu -
faktycznego

||| Opls ustalonego stanu faktycznego

: 11 W latach 2014 2017(|II kw) Zlozono- tacznie 110 wnioskow o umorzenle _
zalegtoéci podatkowych.” Dodatkowo w 2014 roku- zakoriczono postgpowania’ w
e sprawie. 3 wnioskéw ztozonych w2013, roku (jedna - decyzla pozytywna, dwie
., .- odmowne).. Ogétem wydano 87 decyzu pozytywnych 17. decyzji negatywnych 9
o postepowan - zakonczono bez rozstrzygnlema merytorycznego, ‘ze “wzgledéw
. formalno-prawnych. ‘Kwota. wynikajaca ze’zozonych wnioskéw, w tym odsetki, -
-~ wynosita 4 665 tys. zi {nie zawsze wmoskodawcy podawall kwote zalegtosci:- sumy

podawane w wystapieniu sg zaokraglane do 11ys. zi), a kwota wymkajapa z decyzp

uwzglednlajqcych wn:oskl wtym odsetki wymos’ra 4457 tys .

Ew1dencla wnloskow i decyzu wydawanych w tym zakresie prowadzona jest w
-,formle paplerowe] w Wydz:ale Finansowym w Referacie Podatkéw i Opfat Lokalnych -
<~ oraz. - w' systemie EODMP: (elektromczny obieg . dokumentéw), za$ decyzje
o ..umarzajace . - zalegloSci - -przypisywane - sa .. w- .dziedzinowych " systemach
- _‘f-;_--xkomputerowych WNIER i WPOJ, w ktérych znajdu1e sie ewndencla podatkowa W -
“..--ewidencji papierowej gromadzone sg dane dotyczace:* oznaczenia strony, daty
- wplywu wniosku i zakonczenla postepowama zas w programach WNIEH i WPOJ
' "“dodatkowo kwoty umorzenla : ~

e -transportowych). .

T 'do 19 decyZ||) na kwot@ 4 154 tYS 2.

13 Wkontrolowanym okreSIe udmelono ktlkukrotnych (co na]mmej dwoch) umorzen - - .
““‘zalegloSci podatkowych czterem osobom fizycznym, ktorym wydano od 2. do 8

decyzji umarzajacych na {qcznq kwote 6 tys # oraz szesc:u osobom prawnym (od 2

""1 4 W Iatach 2014 2017(Il| kw) wydano 17 decyzu 0 odmome umorzenia ca%osm g :_
o wmoskowanel zaleg%osm ztego w 2014 .- 7 decyzji, w 2015 r. = dwie, w 2016 .= -
o trzy §'w 201705 decyzji. Decyze te dotyczyty czterech 0sdb prawnych i 13 oséb-

.y fizycznych . na -kwotg 206 tys zt Nie wydano zadnej decyzp ktora czesc1owo
.- uwzgledniata wniosek strony. .

. Woprzypadku 9 postgpowari nie orzeczono 0 odmowe umorzenla quz o umorzemu
+... zalegloSci, a postepowanie zostato zakonczone poprzez:. - T o
_ - umorzenie postonwanla z uwagl na jego bezprzedmlotowosc (wycofanle wmosku

Pt przez strong) - 5 decyzji; -

- odmowe wszczgcia postcgpowama z uwag1 na brak zaleg’rosm 3 postanowema

-7 = pozostawienie podania bez rozpatrzenia - 1 postanomenue
"W badanym. okresie w stosunku do dwoch decyzu wniesione zosta’fo odwo’rame do

e Samorzqdowego Kolegium Odwo’fawczego w Pile. Jedna decyzla ‘zostata uchylona
. "isprawg przekazano do ponownego rozpatrzenla organow1 | mstancp a kolejna
L r_decyz;a zostafa utrzymana W mocy. : :

s

(dowod akta kontroh str. 511-522)

1, 2 Zaleg%osm podatkowe umorzono 21 osobom prawnym na kwote 4312 tys.zt .
T (wszystkle decyzje dotyczyty podatku od nieruchomosci) oraz 21 osobom fizycznym -
- eona kwote 12 tys.: z{( 20z tytu+u podatku od meruchomosa i Jedne1 od Srodkow

L (dowod akta kontroh str 527-530).




e podobnych przes’ranek i dowodow

g Badajqc w kontroil NIK wszyslkle decyzle odmowne nie stmerdzono przypadkow'

by wydano decyzje pozytywnq w inngj spraWIe na podstawne tak:ch samych lub

_'rl‘ "

(dowdd'ak.ta kontroll str515 516 536 551,671911)

- “zalegiosm podatkowe lub odmawna;apych przyznanle taklch ulg) Sprawdzono
- prawidtowosc - stosowanla przeplsow Ordynac;: podatkowe| Badame to wykazafo
" ze organ podatkowy: -

L= przyjmowat wnioski podatnlkow zaW|erajqce wszystk|e elementy 0 ktorych mowa

2w oart. 168.§ 2 Ordynacji podatkowej, zachowal pisemno$t w kazdym stadium

I~ postepowania, a w przypadku braku wymaganych dokumentow we WHIOSkU wzywa’f -
" wnioskodawcow do ich uzupetnienia w terminie 7 dni, - _

G pode]mowa’f zgodnie z art.- 122 Ordynacp podatkowej, dna’rama majqce na celu _

- 7% wyjasénienie stanu faktycznego, : °
- -wydajac 17 decyzji niezgodnych z wnlosklem zapewnﬂ stronom ud2|a1‘u W kazdym' :
-+~ stadium postepowania, a takze umozliwit wnioskodawcom wypowmdzeme sig, co do
o T_; zebranych dowodow i matersa%ow oraz zg%oszonych zadan.

" (dowéd: akta kontroli str. 536,814-816, 892, 909)

i Nle wystapliy przypadkl przew:dznane art. 132§ 1 Ordynacu podatkowej, wy%apzema
T od udmaiu w postepowamu pracowmka skarbnlka prezydenta lub jego zastepcey.

(dowod akta kontrofi str. 976)

: W rejestrze skarg i wmoskow za Iata 2014 2017 (III kw) nie odnotowano skarg na
S Azakres | sposob udz:eianla Iub meudaelama umorzenia podatku.

(dowod akta kontroli str 516) _

B 1 5. 2 Obj@te badanlem decyz;e wydane zostafy w termlme przemdnanym art. 139
- Ordynagji podatkowej Nie stwierdzono przypadkow za’fatwnema sprawy po terminie.

771,53, Stosownie do-art. 210 Ordynacji podatkowej, -badane decyzje zawieraly -
.+ -oznaczenie organu podatkowego, date wydania decyzji, oznaczenie strony, '

+ 'z powotanie podstawy prawnej, _rozstrzygmeme uzasadnienie faktyczne i prawne,

: ©» - pouczenie 0 trybie. odwotawczym oraz podpis 0soby, upowaznaonej z podamem

o |m|en|a 1 nazw:ska oraz stanowrska s’fuzbowego

{dowod: 'akta kontroh str. 536, 789 913) o

1 54 W badanej proble nie st\merdzono sporzqdzanla odr@bnego protokolu _

‘-z ktdrego wynikatoby, co i-w_ jaki sposob w wyniku podejmowanych czynnosci

.-+ -ustalono,. natomiast. kazde akta sprawy - zaWIeraiy Jmetryke . sprawyf W ktorej -
. '_l.;_odnotowywano poszczegolne etapy rozpatrywama wnioskéw. - : '

e (dowod akta kontroh Str. 7 791 892 -893)

'-"W' raz:e braku dowodow Urzqd wzywa% wnloskodawce do” uzupe’mnema '_
dokumentacp a przed - wydamem “decyzji” odmown91 umozI|W|a’r stronie
L wypow1edzen|e SIQ w sprawne zebranych dowodow :

TN R,

Taw tym 60 decyzji umarzajgcych na kwotg 3 973 l'yszr oraz 17 deéﬁji hegéthhych na kwote 206tys. 2t

3

(dowbd akta kontroh str. 816) o

'Zebrana w badanej proble dokumentaqa do wnloskow 0 umorzeme zaleg’rosm

... .. podatkowych generalnie uzasadniafa. wydame decyzji zgodnej z przestankami

- zawartymi w. artyku1e 67a § 1. Ordynacu podatkowe;. ‘Stwierdzono - jednostkowy

.. przypadek (oplsany W uwagach na str.5 niniejszego wystaplema) w ktérym nie w
i '(;pe’ml przeprowadzono postepowanle przed wydanlem decyzp podatkowej _



e e (dowod akta kontrol . 943 970)::‘
ff_1 6. W Iatach 2014 2017 nle przeprowadzano kontroh wewnfgtrznych w ‘zakresie

© o przyznawania ulg “podatkowych  ze * wzgledu” na’ niewielkq " ilodé " podmiotow '

__;_"'.‘f,jfublegajqcych sie ‘0 ich ud2|e!en|e brak sygnatu 0 wyst@powamu niepozadanych
-+ *zdarzen w procesie ich przyznawama oraz dziafajacy w Urzedzxe eﬁétem kontroli

... zarzadczej.: Procedura przyznawania ulg w Urzed;:le jest procesem etapowym :
7 w ktorym zaangazowanych jest kilka podmiotéw. - - '

~.-» Wstepna- ocena wniosku pod kqtem formalno- prawnym odbywa SIQ w WdeIaIe ;

- Finansowym -:Referat Podatkéw i- Opfat- Lokalnych : (kwalifikacja ulgi, zebranie

e dowoddw potmerdza;a_cych argumenty - przedstawione - we - wniosku). - Natomiast
.. decyzje w sprawie przyznania ulgi lub odmowy udzielenia umorzenia, zapadajg na

posiedzeniu Kolegium” Prezydenta, kidre jest cialem doradczym.i  opiniodawczym -

~..»." Referatu Podatkéw. i- Op’fat Lokalnych parafowane przez K:erowmka Referatu.
"7 Skarbnika Gmlny Pita.". R |
oW, przypadku - podmlotow prowadzapych dzaa}alnosc gospodarczq WdeJai
T Fmansowy wspdipracuje z Wydziatem Rozwoju i Funduszy Europejskich w zakresie
{7+¢ ustalania* dopuszczalnoéci - udzielenia pomocy publ;cznej oraz: wydawama -
i zasmadczen 0 udz:elonej pomocy de minimis. o -
PETE R e (dowod akta kontroh str 69 72 511 517 523) '
L -Kontrola gospodarkl fmansowej Gmmy, przeprowadzona przez Fleglonalnq lzbg
... Obrachunkowa w Poznaniu' w latach 2016-17 zbadata m.in, kilka Spraw w zakresie
umarzanla zaleg’fosm podatkowychlnle stw:erdzHra zadnych meprawnd’fowosm o
e T . SR (dowod akta kontroh str. 10- -68)

i 1 71 W !atach 2014 2016 udaaf dochodow baezqcych gmlny w dochodach ogo%em' '
;__.,wed’rug wskaznika  Ministerstwa - Finansow Wa - miat -trend - rosnagcy i-wynosit .

5 dla Prezydenta Miasta Pity. Projekty decyzji przygotowywane sq przez pracownikow -

e "odpomednlo 92,31 %, 92,78 %, 93,14 % przy sredmej krajowej dla gmm mlejSleh _ o |

wynoszgcej odpowiednio: 91,7%, 92,3 %, oraz 945%.

LT "~ Udziat dochodéw wiasnych w. stosunku w .dochodach- b-go’fém‘wedfug wskazn:ka B

s Wao wynosit odpowiednio: 70,08 o, 69 44% 1 61,46 %. i byt wyzszy od $redniej -
LR krajowej dla gmin miejskich wynoszapego odpowiednio: 59,2 %, 59,3 % i 53,6 %.
777 “Transfer biezacy srodkéw na jednego mieszkarica wediug wskaznika Wi miat trend
LT rosnagcy, a wynost odpowiednio: 998 zt.,-1 059 zk,1 517zt i byt nizszy od $rednich’ _
e o wekaznikéw - dla  gmin migjskich, - opubhkowanych przez. Mmlsterstwo Fmansow -
o _-.wynoszqcych odeW|edn|o 1 172 1206 oraz 1698. zt.. Y o
i A (dowod akta kontroh str 537 549,557- 562)7

5 1 72 Ud2|a% nadwyzk1 operacy;nej w dochodach ogoiem mlaf tendenCJQ zm|ennq, -

kiéra ksztattowata sie w latach 2014-2016 odpowiednio na poziomie: 3, 48%;5,98% o

" oraz 3,20 %.w relagji do sredmej krajowej wynoszacej: 7,8, 8,4 18,4 %.

“ ogotem- wynosit: 8,44 %, 9,33 % i 827 %, przy srednlej krajowe| wynoszqcej.,
*“odpowiednio: 10,5 %; 10,6 %i10,9 %, :
- Nadwyzka operacyjna na: jednego m:eszkanca by’fa roanca i wynosﬂa-- _
“* odpowiednio:116 zi 208 z{oraz 282 zi przy srednlej krajowej:265 z’f 282 zh 3454 zi _ _‘ '

dowod_ akta kontroll str 538) :

. 4Przy zaokeagleniach dozk S e T e T e e S

~“Udziat nadwyzkl operacyjnej’ i- dochodéw - ze sprzedazy- majgtku w dochodach_ o



173 UdZJa’r wydatkow ma|qtkowych w wydatkach ogofem W Iatach 2014- 2016 byi'
... malejacy i wynosit odpowiednio: 14,65 %, 13 24%, i 10 29 %, przy sredmej krajowej __

7 Wynoszacej: 159 %, 142 %1103%. . ..
... . Obcigzenie’ wydatkéw biezacych “wydatkami na. wynagrodzema i pochodne .od
L vwnagrodzen wynosito odpowiednio: 43,83 %, 44,39% oraz 39 68 % /byio nizsze

S ot sredn'el kra]owe] odeWIednlo 45 7%, 45 9% i 39,7%.

74 Zobow;qzama ogo’fem na- jednego mleszkanca w ww okresua wynosnly :

" (dowod: aikié kdntroll $tr537-549.)

- odpowiednio 1210 1, 1106 t ofaz 1378 24 .

-7~ Udziat zobownqzan ogétem w dochodach ogo’fem mla% tendenc;c—;: zmlenna, i wynosit
+' odpowiednio 36,28 %, 31,89 % oraz 35,02 %, Py Srednic] krajowej 32,01 %, "
S 296%|239 A: S

< "1 75 Udzna} zoboquan wymagalnych w Iatach 2014-2016 w zoboquamach

L ogotEm kazdorazowowynosHOO% R

-+ przypadajgcych na dany rok, wynosit 3,4 % w 2014 1., 4,15 % w 2015 1. oraz 4,19 %

. .. W 2016 r., przy $rednim dopuszezalnym wskazniku spfat | obsiugl zadlruzema nalata -
o 2014 16 wynoszapym odpow:edn:o 3 68 % 4,25% 6 94%. " .
ST (dowod akta kontroh str 547)

1 77 Zaleg+03m podatkowe w Iatach 2014 2017 (IIE kw) wynosHy odeW|edn|o '
o _4 886 tys z’f 4 566 tys zi 4 237 tys zt oraz 5 262tys zi ’

& 1 8. W latach 2014 2017 (Il kw.) wp’rywy z podatkéw wynosﬂy Jfabczme odpomedmo o

o " 138 tyS 21,45, 169 tys 21, 47.602 Bys. Zoraz 38. 446 tys. 7.

-~ Obnizenie gornych stawek podatku W tym okresie wynosHo odpow1edn|o 13 815 tys L

7 14.490lys. 2, 12.886 tys. 71 oraz 9.495 tys. 2t - - .
% - Wskazniki umorzefh zalegloSci podatkowych w stosunku do uzyskanych wplywow z

o 1 9 W kontrolowanym okresne Prezydent me wydai decyzp z urzgdu 0 umorzemu N
e zaleg’roscn podatkowych

L - Ustalone -~

" nieprawidtowoscii -
: 7 uwagidot
- kontrolowanego -

- obszaru

o podatkow malay wynoswy odpoviedio:336% 334 % .89 0raz ,13%.

(dowod akta kontroli str 540- 545)

W dz:a’ralnosm kontrolowanej jednostkl w. przedstawmnym wyze; zakre51e nie
: istmerdzono n:epraw1d+owosm natomiast. NIK zwraca. uwage na jednostkowy
g przypadek -(na 77 badanych), 76 przy wydawaniu decyzji nie w pefni zachowano
- procedury ~ wynikajacej 'z Ordynagji . podatkowej: Sprawa dotyczy Decyzji *nr
.. FnP.1.2.3162.1.30.2014 z dnia 19 grudnia 2014 roku, w ktérej . Prezydent umorzy{ _

g jednostce -samorzadu  terytorialnego (dalej jst) odsetki od zalegtego”podatku od

_nleruchomosm za_ lata 2009-2014, - bez - peinego : udokumentowania:  wniosku, -~
.., podjecia niezbednych dziafari w celu doktadnego wyjasnienia stanu faktycznego, a
“ - w szczegdinodei wezwania do usunu@ma brakow w terminie 7 dnl (zgodme zart. 169 :

* . -§ 1 Ordynagiji podatkowej). -

3Dz U.z2016 r. poz. 1870, ze zm. -

~Skarbnik Gminy Pita wyjasm{a zer ,,Jednorazowq sp%ate; znacznej kwoty nafeznosc: _
) g%ownej '[] w wysokosm 100.554,00 z+ pomlmo iz obow:a_zek podatkowy dotyczy’f '

(dowod akta kontroh str. 538)_

(dowod akta kontroh str 537)

'1 76 Wskazmk sp1‘at zoboquan i obsiugt zad’ruzenla o ktdrej - ‘mowa
© wart. 243 ust. 1 ustawy z 27.08.2009 r. o finansach pub!|cznych5 do dochoddw,

(dowod akta kontroll str 548 723) c




75 lati ujiawniony zostat w toku czynnosci sprawdzajacych: w miesiacu grudniu 2014
<. roku, tj. w ostatnim miesiacu realizacji budzetu gminy; w ktérym wygospodarowanie
+ - dodatkowych $rodkéw pienigznych jest obarczone duzym stopniem trudnosci.. s
- Waznym argumentem’ dia podjecia decyzi byla analiza sytuacji fipansowej Gminy -
- Ujscie; w kontekscie spefnienia obligatoryjnego wskaZnika wynikef#itego zart. 242 .
. 1243 ustawy o finansach publicznych. . Weryfikujac. wykonanie ~ dochodéw

.. - dokumentéw oraz wyjasnien, poniewaz sprawozdania budzetowe w oparciu o ktdre "
=" prowadzona byla weryfikacja, publikowane sg w biuletynie informacji publicznej, ze = -
%Y wzgledu  na “jawnosé -finanséw - publicznych /(Rb-27S5, Rb--28: 8). Niezbedne
" informacie o sytuaji finansowej byly zatem ogdinie dostepne”. 0 - .

= . (dowdd: akta kontrol;sir. 944-945, 958-970)

N Najwyzsza izbé,t(c;hirofi dcéniérpozytyw‘nié dziatalnosc kontrolowanej” jednostki

Ocena czastkowa .

" Opisstanu” -

~w zbadanym obszarze. Jako dobra praktyke NIK uznaje rozpatrywanie wnioskow
0 umorzenia - podatkéw’ na’ protokotowanych ~posiedzeniach - tzw. -, Kolegium”
: ~,(dor_a_dg.zy zespot P._rez_'ydenta),f' przed 'Qstatecznym -"wydaniem decyzji. L

2 Uddlaie pomocy pubcane omocy deminmis

N ', 2.4, W latach 2014-2017 w Urzgdzie Miasta Py nie wystapiy przypadki umarzania
-+ faktyoznego... przedsigbiorcom zaleghoéci na podstawie art. 67 b § 1 pkt 3 Ordynacji podatkowej. -

74722, W Urzgdzie prawidiowo stosowano zasady udzielania pomocy de minimis przy

'_,__'/'i-'- LR umarzaniu . zaleglosci . podatkowych.” taczna- kwota - udzielonej poszczegdinym

".  P ~° Uy o podmiotom w okresie trzech ostatnich lat budzetowych (roku, w ktdrym udzielono

- danej pomocy oraz dwoch lat- poprzednich) pomocy de minimis nie przekraczata

" wnioskiem 0" jej- udzielenie “skdadaty wszystkie wymagane prawem dokumenty.

. Wszystkim podrmiotom wydano' zaswiadczenia o udzielonej pomocy zawierajace -

" (dowdd: akta kontrol str. 723-724)

~ " rolnictwa w zakresie | w terminach zgodnych z obowiazujacymi w latach 2014-2017
coows (I kwartaly) przepisami. =~ e R
. Sprawozdania 6 udzielone] .pomocy - publicznej - innej _niz* pomoc publiczna w- -

e rolnictwie. lub fyboléwstwie byly kazdorazowo wprowadzane do systemu SHRIMP .

- (odrebnie dia -__kaZdego"’po'dmiOtu),;'niezwiocznie"-na"DOdstaw_ie wydanego . .
2% v zadwiadezenia o udzielonej pomocy. ;o et o s

' przekazania tych" informacji po _'upnyi_efQO} dni (tj." tego~okresu przewidzianego
<. prawem ;- od jednego do 31 dni), o czy ponizej w tym wystapieniu. - - -

‘ e __ , . (dowdd: akta kontroli str, 723-780) - :
e .24 Wbadanym okresie zalegiosci podatkowe w ramach pomocy de minimis zostaly
| vt . umorzane 10 podmiotom na faczna kwote (wraz z odsetkam) 337 513 EURO,

" W wyniku badania wszystkich 27 decyzji za lata 2014-17,na podstawie kidrych

- stosowano' zasady * udzielania  pomocy de * minimis przy ‘umarzaniu zaleglosci

\ v o "r-r'??podatkowych?tqczria kwota udzielonej poszczegéinym podmiotom w okresie frzech -
. ostatnich lat budzetowych (roku, w ktérym udzielono danej pomocy oraz dwdch lat

8-

_:;.1-":4"iwydatkéw,:{. Prezydent Miasta “Pity nie - 'wzywat jst-.do, ziozenia dodatkowych ..

dopyszczalnych limitéw.” Podmioty “ubiegajace si¢ 0 pomoc de minimis wraz z = -

QQS;TS;')r'aW‘éz_d_ahié:"pﬂ"u_:;li'iélo'r']_ej'"‘Qofho(:y'T_c_lef_;_:min‘_im_is'w. przedstawiano Prezesowi
Urzedu Ochrony Konkurenci i Konsumentéw oraz ministrowi wtasciwemu do spraw - -

“umorzono - te zalegtosci- podatkowe, stwierdzono,” ze - w - Urzedzie - prawidiowo -



- poprzednich) pomocy de minimis, - nie ,.'p'r'zekroczy’fa dopuszczalnych” limitow, -

. Podmioty ubiegajace sie 0 pomoc de minmis, wraz  wnioskiem o i udzielenio

" “Ustalone

© . nieprawidlowodei

.- skladaty wszystkie wymagane prawem dokumenty. Wszystkim podmiotom wydano
‘ zaéwiadczen_ia 0 udzielon_ej pomocy zawierajace wymagane\el_ementy.:--.- R

kT (dowso: akla kontroli 850, 724-725)

w .'dz'ia’}alnoééi kﬁﬁtfbldﬁanéj - jednostki “w przedstawionym " wyzej - zakresie
. Stwierdzono nastepujaca nieprawidfowose: T ot

© Wlatach 2014-16 przekazano, w systemie 'S';RF;'P,‘:-rhiniéirbwi'w{aé'éiwému do spraw
“ rolnictwa - informacje - 0. nieudzieleniu pomocy publicznej -pomocy- de minimis w

S rolnictwie . I ryboféwstwie w_terminie powyzej. 20 -dni od zakoficzenia danego

... - Mmiesigca (8 razy na 36 tych informacji ). OpéZnienie wyniosto w 4 przypadkach 1
 dzieh oraz po jednym przypadku odpowiednio: 3, 4,7 i 31 dni; - SETIRTERS

U (dowdd: akakontroli str977-978)

i Zgodmez§ Bust 1 pkt é)li.§,4)-‘pkt 1a) "rbzﬁo'r;zqd‘zér_']' Fi'ad'yli'vlinisfréw z:dnfa -

T odpowiednio 29 wrzesnia 2008 r.. i 5 stycznia 2017 . W sprawie sprawozdan o

* udzielonej. pomocy - publicznej - w rolnictwie - lub rybotdwstwie oraz informacji 0 .
- *nieudzieleniu. pomocy, - podmiot udzielajacy pomocy przekazuje sprawozdania o
;- udzielonej pomocy . de- minimis, m.in.- w . rolnictwie, ’ za - kazdy - miesiac -roku
‘kalendarzowego w terminie 20 dni od dnia zakoficzenia danego miesiaca, w kiérym -

"+ ‘pomioc. ta Zostata - udzielona, W terminie tym,* stosownie’ do § '6- ust.” 2
-~ obowigzujacego do dnia 19 stycznia 2017 . rozporzadzenia z dnia 29 wrzeénia -

4. 2008 1., powinny byé przekazywane réwr
- publczne] w rolnctwie b ybolowstwe, - - .0
. Inspektor Arleta Graczkowska 2 Wydzialu Rozwoju  Funiduszy Europefskich .
" Urzgdu Miasta Piy wyjasnia, 2e: ,Zdarzena te spowodowane byly nalozeniem sigw
G« - ym okresie  obowiazkéw zwigzanych z. realizacjg projektu. dofinansowanego =
.- $rodkami zewngtrznymi "Decydujmy razem", opracowaniem Strategii rozwoju miasta - -

” .

rowniez info

macje o nieudzieleniu pomocy

e Pity do 2035 roku," wspdtudziatem -w przygotowywaniu. dokumentacji do-zmiany

..~ Mandatu. - Terytorialnego - .Pilskiego ~ Obszaru - Strategicznej - Interwenc,

o 'f_.5_j-fw'spc’>’ruc_zestnictw_em w pracach zwiazanych ze skiadaniem wnioskéw aplikacyjnych, "

- L .‘wsp&uﬁzzestnictw‘emv w_kontrolach instytucji zewnetrznych nadzorujacych realizacje -
<+ projekiéw dofinansowanych ze Srodkéw unijnych, a takze problemami kadrowymr”.

© 7 (dowdd: akta kontroli str.979)

Najwyzsza Izba :K(‘)h't'rjb.lii bcé;niéj;:zbozytyv&h‘ié dziatalnosé jednostki w zbadanym © - -
al zakresie, mimo powyzsze] nieprawidiowodci. , - T N
3 Sporzadzanie i udostepnianie informacii o osobach
oo, fizycznych, prawnych © ~oraz jednostkach - -
" ... .Organizacyjnych - nieposiadajacych - osobowosci

7" prawnej, ktérym umorzono zalegtosei podatkowe. -~

_ "W latach 2014-2017 podawano do publicznej wiadomosci - wykazy oséb prawnych
- ifizycznych oraz jednostek organizacyjnych nieposiadajacych osobowosci prawnej,

+ 2 Korym muin. w zakresie podatkéw udzielono umorzen w kwocie przewyzszajacej -
-+ facznie 500z, wraz- ze .wskazaniem: wysokosci umorzonych - kwot i przyczyn -

-:--s,;;yu_morzenia,'.* a - fakze - wykazy ‘oséb : prawnych - i fizycznych - oraz jednostek .

ot organizacyjnych nieposiadajacych osobowosci prawnej,- kidrym udzielono pomocy

‘.7 )




Prawo zgtoszenia
~ zastrzezen

6Dz U.22017r.poz.524. . . ..

o publlcznej, poprzez zamnaszczeme |ch na strome mternetowej Mlasta Pity
- w Biuletynie Informacu Publicznej. - o
‘Wszystkie pliki ‘do pobrania pubhkowane sqw zak’fadce ,,Budzet i mienie gmmy’ _
‘W podtytule - ,pomoc publiczna®. Wykazy publlkowane byiy terminowo i zaW|era1y
o rzetelne dane zgodnezwydanyml decyzlami

* (dowdo: aka kontrong( 755 - 81)

L_:-._.h_’-_NaJwyzsza Izba Kontroh ocema pozytywme dzna%atnosc kontrolowanej jeanStkI
' wzbadanym zakreS|e : '

' Uwaguwmoskl |
Wik pokomrolne _-f'—f'-"Przedstawmjakc powyzsze oceny wymkajape 7 ustalet kontroh Najwyzsza Izba

' .+ . Kontroli, na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy.z dnia 23 grudnia 1994 r.
_~ o Najwyzszej Izbie Kontrolié, nie zgtasza uwag i wnloskow oraz nie oczekule
S odpomedm na mnlejsze wystqpleme - :

 'V Pozosta’fe mformac;e | pouczenla

S . Wystaplenre pokontrolne zostato sporzadzone w dwéch egzemp1arzach jeden dia
N _klerowmka Jednostkt kontrolowanej, drugi do akt kontroll -

S Zgodnie z: an. - 54 ustawy 0 Na;wyzszej Izbie Kontroll klEI’OWI”IIkOWI jednostki
. kontrolowanej przystuguje prawo zgtoszenia na pismie umotywowanych zastrzezen
. do wystapienia pokontrolnego, w - terminie 21 dni od dnia jego przekazania.
- Zastrzezema zg’rasza sng do dyrektora Delegatury NIK w Poznanlu

| F’oznan 26 marca 2018r

 Najwyzsza lzba Kbr{troii“ '
Delegatura W Poznanlu :

P fék% -Z

z up. Grzegorz Malesifiski
~ Wicedyrektor - - -~




