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Pita, dnia 13 lutego 2012 r.
SM.55211.30.2012

Pan
Rafal Zdzierela
Przewodniczacy
Rady Miasta Pily

‘W nawigzaniu do interpelacji z dnia 8 lutego 2012 r. (ar rejestru BRM.0003.75.12) Radnego
Miasta Pily Pana Jacka Bogustawskiego dotyczacego prosby o ustawienie znaku drogowego B — 5
,zakaz wjazdu samochodéw ci¢zarowych o dopuszczalnej masie catkowitej przekraczajgcej 12 t.”
przy wjezdzie na ul. Buczka z ul. Ceglanej uprzejmie informujg, iz w miejscu wskazanym w
interpelacji nie jest zasadne umieszczenie przedmiotowego znaku. W dwéch miejscach przy ul.
Ceglanej (od strony ul. Podgérnej oraz od strony pl. 9 Maja) przed skrzyzowaniem z ul. Buczka
znajduja sic dwa znaki F-6 ,,znak uprzedzajacy umieszczony przed skrzyzowaniem” informujacy
uczestnikéw ruchu, ze wjazd samochodéw cigzarowych o dopuszczalnej masie catkowitej powyzej
16 t. jest zabroniony poczawszy od skrzyzowania. Na znakach przedstawiono schematyczny uktad
skrzyzowania, umieszczajgc odpowiedni znak zakazu na strzalce symbolizujacej droge, na ktorej
zakaz obowiazuje. Znaki te zostaly umieszczone zgodnie z zasadami ich umieszczenia okreslonymi
w Rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 3 lipqa 2003 r. w sprawie szczegOlowych

warunk6éw technicznych dla znakéw i sygnatéw drogowych oraz urzadzefi bezpieczenstwa ruchu

drogowego i warunkéw ich umieszczania na drogach (Dz. U. Nr 220, poz. 2181 ze zm.). Przepisy

powyzszego rozporzadzenia nie wymagaja niezaleznie od istniejacych na ul. Ceglanej‘ znakow F-6
umieszczenia na wjezdzie na ul. Buczka znaku B-5. Znak zakazu znajdujacy si¢ na znaku F-6
odpowiada rzeczywistemu znakowi, o ktérym uprzedza, wyrazajac norm¢ bezwzglednie
obowiazujaca i nie dopuszcza mozliwosci innego zachowania niz to, ktére wynika ze znaczenia

znaku i zakresu jego obowigzywania.

Do wiadomosci:
Pan Jacek Bogustawski

Radny Miasta Pity
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